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1 Einleitung

Die DIN-Definition einer Stauanlage schlieBt auch die kleinsten Anlagen mit ein. Daher soll die nach
DIN 19700 zuldssige Abweichung der Anforderungen aufgrund vorliegender Erkenntnisse und Erfah-
rungen fiir hier definierte ,,Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung® festgelegt werden. Mit die-
ser Hilfe wird fiir die Wasserbehdrden ein landesweit einheitliches Vorgehen zur Beurteilung solcher
bestehender Anlagen im Hinblick auf die zu stellenden Anforderungen sowie mit deren Umgang und
den entsprechenden Anforderungen erreicht.

Bestehende Anlagen, welche aufgrund bisher nicht vorliegender Alternativen als Hochwasserriick-
haltebecken nach DIN 19700 ecinklassifiziert wurden, kénnen jetzt mit diesen Hinweisen neu bewer-
tet und nach entsprechender Abwiagung als ,,Stauanlage von untergeordneter Bedeutung* behandelt
werden.

1.1  Stauanlagen nach DIN 19700

Nach DIN 4048-1:1987-01 besteht eine Stauanlage aus einem Absperrbauwerk mit zugehorigem Staubecken
oder Speicherbecken. Die DIN 19700:2004-07 legt in Teil 10 die allgemeinen Anforderungen fiir Stauanlagen
fest. Die Besonderheiten der verschiedenen Stauanlagen werden in weiteren Teilen behandelt. Die DIN 19700
unterscheidet zwischen Talsperren (Teil 11), Hochwasserriickhaltebecken (Teil 12), Staustufen (Teil 13),
Pumpspeicherbecken (Teil 14) und Sedimentationsbecken (Teil 15).

Als einschldgige Norm fiir Stauanlagen ist grundsétzlich immer die DIN 19700 anzuwenden, die eine ,,allge-
mein anerkannte Regel der Technik* darstellt, wobei auch bei anderen als den dort genannten Wasserbecken
oder Absperrbauwerken diese Norm hilfsweise hinzugezogen werden kann. Da in der Gesetzgebung auf die
Anwendung der allgemein anerkannten Regeln der Technik (a.a.R.d.T.) verwiesen wird, stellt die DIN ein
untergesetzliches Regelwerk dar. Ergidnzende Erlduterungen findet man in der ,,Arbeitshilfe zur DIN 19700
fiir Hochwasserriickhaltebecken® [LUBW 2007].

In Teil 12 der DIN 19700 wird klargestellt, dass einige Anlagen und Bauwerkstypen nicht in ihren

Geltungsbereich fallen, d.h. keine Stauanlagen im Sinne der DIN 19700 sind:

= Natiirliche Retentionsriume, wie Seen und Teiche, sowie Retentionsrdume, die infolge von Strallen- und
Bahnddmmen oder dhnlichen Aufschiittungen oder Abgrabungen entstanden sind, wurden nicht fiir die
Hochwasserriickhaltung geschaffen und werden somit nicht als Stauanlage nach DIN 19700 behandelt
(DIN 19700-12 Abschnitt 1). Bei groferen Stauhdhen ist zu priifen, ob dadurch ein Retentionsraum entste-
hen kann, der als Stauanlage einzustufen ist. In diesem Falle ist die DIN 19700 anzuwenden.

= Teilweise wurden auch gezielte Verdnderungen des Geldndes am oder auch abseits eines Gewés-
sers durchgefiihrt, um einen Wasserriickhalt zu erzielen. Diese Gelindemodellierungen kdnnen
ebenfalls zum Aufstau grofer Wassermengen fiihren, stellen jedoch keine Stauanlagen dar.

= Absperrbauwerke und Retentionsraume, welche wild abflieBendes Wasser zuriickhalten, sind ebenfalls
keine Stauanlagen.

= Die DIN 19700 gilt nicht fiir Regenriickhaltebecken (DIN 19700-12 Abschnitt 1). Die Bemessung und
der Nachweis von Regenriickhalterdumen aus der Siedlungsentwisserung sind im Arbeitsblatt DWA-A
117 geregelt [DWA-A 117 2006]. Bei der Anwendung des DWA-A 117 im Bereich von Gewéssern sind u.
a. die Sicherheitsaspekte der DIN 19700 Teil 10 bis 12 zu beriicksichtigen.
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Diese Anlagen und Bauwerkstypen erfordern keine Nachweise nach DIN 19700. Jedoch kénnen diese Anla-
gen aufgrund ihrer GroBe, Lage, Bauweise etc. ein Gefahrenpotential aufweisen. Zur Uberpriifung kann das
nachfolgend erléuterte Verfahren fiir Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung angewandt werden.

1.2 Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung

Es gibt eine Vielzahl von Stauanlagen mit untergeordneter Bedeutung, wie z. B. Fischteiche, Weiher,
Feuerloschteiche oder Absetzbecken. Diese wurden zum Teil aufgrund ihres Alters oder, weil sie
seinerzeit nicht als solche betrachtet wurden, rechtlich nicht als ,,Stauanlage® im Sinne der
DIN 19700 zugelassen oder fachlich nicht als solche behandelt.

Diese Stauanlagen wurden oft errichtet, ohne dass die sicherheitsrelevanten Folgen hieraus erkannt
worden sind. Im Einzelfall konnen damit nicht unerhebliche Gefdhrdungen verbunden sein. Die tech-
nischen Regelwerke sind allerdings nicht eindeutig auf solche Fille zugeschnitten. Deren hohe, vor
allem bauliche, Anforderungen stehen meist in keinem wirtschaftlichen Verhéltnis zum Zweck bzw.
Nutzen der Anlage und stellen den Betreiber oft vor Finanzierungsprobleme, unter anderem wenn
eine Forderung nach den Forderrichtlinien Wasserwirtschaft nicht moglich ist. In Einzelfidllen besteht
jedoch ein erhebliches 6ffentliches Interesse am Erhalt dieser Anlagen (Biotope, Naherholung).

Bei diesen sehr kleinen und kleinen Anlagen kann der Zufluss aus FlieBgewissern - auch temporédren
- erfolgen. Sie konnen als Trockenbecken oder als Becken mit einem Dauerstau (Teich / See) auftre-
ten. Die Becken konnen auch im Nebenschluss liegen.

In den nachfolgenden Kapiteln werden die Pflichten des Eigentiimers / Betreibers, die Uberwachung
durch die Wasserbehorden und die Technischen Anforderungen erldutert.

2 Rechtliche Einordnung

Der Aufstau von Gewéssern oder die Entnahme von Wasser aus Gewéssern - und die dafiir erforder-
lichen Bauwerke — bediirfen einer wasserrechtlichen Zulassung (Erlaubnis und Bewilligung nach
§ 8 WHG, Plangenechmigung oder Planfeststellung nach § 68 WHG, Genehmigung nach § 44 WG, bei
Fischteichen evtl. auch eine Baugenehmigung oder eine naturschutzrechtliche Entscheidung) [WHG
— Wasserhaushaltsgesetz vom 1.3.2010, WG — Wassergesetz Baden-Wiirttemberg Stand Februar
2010]. MaBnahmen im Gewdsser, die zu einer Verdnderung des Hochwasserabflusses eines Gewas-
sers filhren konnen, bediirfen einer Genehmigung nach § 76 WG.

Falls keine Erlaubnis oder Bewilligung bzw. Plangenehmigung oder Planfeststellung erforderlich ist,
kommt ggf. auch § 44 WG zum Tragen. Nach Abs. 2 bediirfen der Bau, die wesentliche Anderung
und der Betrieb von Wasserbecken und Talsperren einer Genehmigung, wenn die Hohe des Absperr-
bauwerks vom tiefsten Geldndepunkt bis zur Krone mehr als 5 m oder das Fassungsvermdgen bis zur
Krone mehr als 100.000 m® betragt.

Nach § 44 Abs. 1 WG sind Talsperren, Wasserbecken und Absperrbauwerke nach den allgemein an-
erkannten Regeln der Technik herzustellen, zu unterhalten und zu betreiben. In Verbindung mit § 43
Abs. 2 Satz 3 WG kann hiervon abgewichen werden, wenn den Anforderungen auf andere Weise

ebenso wirksam entsprochen wird.

In allen Féllen sind privatrechtliche Belange und insbesondere Haftungsfragen zu beachten.
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3 Pflichten des Eigentiimers / Betreibers

Dem Eigentiimer / Betreiber einer Stauanlage obliegt die Gefahrenabwehr und die Verkehrssiche-
rungspflicht. Er ist fiir die von der Anlage ausgehende Gefdhrdung und deren Zustand verantwortlich
und hat deshalb die Sicherheit seiner Stauanlage nachzuweisen sowie diese Instand zu halten und
regelméBig zu iberwachen.

Mit Hilfe eines fachkundigen Ingenieurs hat er die wesentlichen Angaben zu seiner Anlage zusam-
menzustellen und die erforderlichen Sicherheitsnachweise zu erbringen. Kénnen wegen der Kon-
struktionsweise oder des Zustandes der Anlage keine norm-konformen Nachweise gefiithrt werden,
muss er geeignete AnpassungsmafBBnahmen vorschlagen und nach Abstimmung mit der zustdndigen
Behorde durchfiihren.

Geniigen die von ihm vorgeschlagenen Anpassungsmalinahmen nicht den allgemein anerkannten Re-
geln der Technik, hat er darzulegen, warum weitergehende MalBnahmen unverhéltnismaBig bzw.
nicht zumutbar sind. Insbesondere muss er dabei nachvollziehbar die von der Anlage ausgehende
Gefdhrdung darstellen und erldutern, wie diese reduziert werden kann. Des Weiteren hat der Eigen-
timer / Betreiber die potentiell betroffenen Unterlieger der Anlage iiber die verbleibende Gefédhrdung

zu informieren.

Solange die Anlage noch nicht angepasst wurde, ist sie im Auftrag des Betreibers/Eigentiimers re-
gelméBig durch einen fachkundigen Ingenieur zu begehen und bzgl. ihres Sicherheitszustandes zu
beurteilen. Eine zusammenfassende Dokumentation ist unaufgefordert der Wasserbehorde vorzule-
gen. Ebenso ist die Wasserbehorde umgehend iiber wesentliche Anderungen an der Anlage zu infor-

mieren.

Vorlagen fiir die Dokumentation werden als Word-Formular (s. Anhang 1 und 2) durch die LUBW
bereitgestellt.

Hinweis:

Die in Kapitel 6 durchgefiihrte beispielhafte Gefdhrdungsabschidtzung wurde im Zuge der Erarbei-
tung der Hinweise ausnahmsweise durch die AG-Mitglieder erstellt. Prinzipiell wiren auch hier die
Eigentiimer / Betreiber zustindig gewesen. Die Eigentiimer und Betreiber miissen im néchsten Schritt
dann die Mindestanforderungen (Kapitel 5.4) nachweisen.

4 Uberwachung und Beratung durch die
Wasserbehorden

Der Wasserbehdrde kommt bei der Zulassung und Uberwachung einer Stauanlage eine Garantenstel-
lung zu, d. h., dass sie sich bei Nicht-Tatig-Werden strafbar machen konnen.

Im Rahmen der allgemeinen Gewdisseraufsicht (WG §§ 44, 82) muss die Wasserbehdrde grundsétz-

lich alle Stauanlagen dahingehend iiberwachen, dass alle 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften und die
auferlegten Verpflichtungen erfiillt werden. Der Eigentiimer bzw. der Betreiber hat dazu die erforder-
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lichen Nachweise (DIN, Vorgaben der unteren Wasserbehorde) vorzulegen. Kommt der Betreiber
dieser Aufgabe nicht nach, muss die Wasserbehorde titig werden.

Angesichts der Vielzahl konnen nicht alle Stauanlagen zeitgleich iiberwacht werden. Die Wasserbe-
horde muss daher planvoll vorgehen und nachvollziehbare Prioritdten setzen. Angesichts des Gefah-
renpotentials und der wasserwirtschaftlichen Bedeutung wird sie sich in erster Linie zunéchst mit den
schon als prioritdr eingestuften Stauanlagen wie Hochwasserriickhaltebecken und Talsperren be-
schéftigen miissen. Wo sie aus anderem Anlass tétig wird, muss sie entscheiden, wie im jeweiligen

Einzelfall zu verfahren ist.

Die allgemeine Gewdisseraufsicht enthebt den Eigentiimer / Betreiber der Anlage nicht von der
Pflicht, seine Bauwerke auch ohne Hinzutun der Uberwachungsbehdrde entsprechend den Regeln der
Technik zu betreiben, zu unterhalten und bei Bedarf nachzuriisten.

5 Umgang und Anforderungen

5.1 ALLGEMEINES

Fiir Anlagen, deren Zweck es ist, ein Gewisser aufzustauen und die als weiteres Merkmal einen ent-
sprechenden Beckenraum besitzen, ist - als allgemein anerkannte Regel der Technik im Sinn von
§ 44 WG - grundsétzlich die DIN 19700 anzuwenden. Nach Teil 10, Ziff. 1 konnen allerdings bei
bestehenden Anlagen bereits vorliegende Erkenntnisse und Erfahrungen auf angemessene Weise be-
riicksichtigt werden. Bei kleinen und sehr kleinen Stauanlagen entsprechend der Klassifizierung der
DIN 19700, Teil 12 bedeutet dies beispiclsweise, dass die jeweilige Anlage nicht in jeder Hinsicht
den Anforderungen der Norm geniigen muss, wenn bei einem Anlagenversagen keine oder nur gerin-
ge Auswirkungen auf die Unterlieger zu erwarten sind und ansonsten weder aus dem bisherigen Be-
trieb noch aus dem aktuellen baulichen Zustand konkrete Hinweise auf eine Beeintrdchtigung der
Sicherheit vorliegen.

Im Vordergrund einer solchen Betrachtungsweise steht somit eine Gefidhrdungsabschéitzung (siehe
Kapitel 5.2). Weil die in Betracht kommenden Stauanlagen vielfach weder fiir extreme Hochwasser-
abfliisse noch deren Tragwerk (Absperrbauwerk und Untergrund) auf Belastungen im Sinne der
Norm (hydrologische, statische und dynamische Einwirkungen) bemessen sind, sollte dazu das
Worst-Case-Szenario - also ein vollstindiges Versagen der Anlage - angenommen werden. Um die
Auswirkungen auf die Unterlieger abschidtzen zu konnen, ist dazu eine Gefdhrdungsabschitzung
durch den Betreiber durchzufiihren.

Ergibt sich danach, dass bei einem Anlagenversagen nicht nur Auswirkungen untergeordneter Bedeu-
tung zu erwarten sind, ist zu priifen, ob durch ergdnzende bauliche MaBBinahmen die Gefdhrdung re-
duziert werden kann (siehe Kapitel 5.3). Ansonsten ist die Stauanlage riickzubauen oder DIN-
konform anzupassen. Der Eigentiimer / Betreiber hat die potentiell betroffenen Unterlieger der Anla-

ge entsprechend zu informieren.

Bei Stauanlagen mit einer maximalen Stauhdhe von 1 m (zwischen Geldnde und Dammkrone) oder
500 m* Stauraum (bis Krone) kann auf einen Nachweis der Gefidhrdungsabschitzung und die Min-
destanforderungen nach Kapitel 5.4 verzichtet werden. RegelméBige visuelle Kontrollen des Bau-
werks sind jedoch erforderlich.
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Ist die Grofle des Einzugsgebiets so klein, dass selbst bei einem Starkniederschlag aufgrund des kon-
tinuierlichen Abflusses aus dem Retentionsraum (evtl. Verklausungsgefahr beachten!) kein
Volleinstau mit Uberstrdmen des Absperrbauwerks zu erwarten ist, ist keine Gefihrdungsabschiit-
zung erforderlich. Dies trifft ebenso zu, wenn das Absperrbauwerk (Erddamm) volliiberstrombar
konstruiert und diese Funktionsfahigkeit durch entsprechende Unterhaltung gesichert wird oder durch
bauliche MaBnahmen, wie z.B. Spundwinde im Damm, gegen Zerstérung durch Uberfluten gesichert
ist.

5.2 GEFAHRDUNGSABSCHATZUNG UND BEURTEILUNG

Da auf die DIN 19700 konformen Bemessungsanforderungen verzichtet wird, ist bei entsprechenden
Belastungen ein Versagen der Anlage mdoglich. Besteht diese Gefahr, ist zur Abschédtzung des Ge-
fahrdungspotentials fiir die Unterlieger ein Nachweis, z. B. mit Hilfe einer vereinfachten Flutwellen-
abschitzung, erforderlich.

Die Gefédhrdungsabschidtzung muss durch den Eigentiimer / Betreiber in nachvollziehbarer Weise
vorgenommen und dokumentiert werden. Eine qualifizierte Betrachtung der Auswirkungen eines An-
lagenversagens auf die Unterlieger muss sich mit den nachfolgenden Fragen auseinander setzen:

= Welche Versagensmechanismen kommen in Betracht (Bruchszenarien)?

= Welche Auswirkungen haben diese Versagensszenarien auf die Unterlieger?

= Welche Giiter sind wie betroffen?

= Kann eine Gefdhrdung von Personen ausgeschlossen werden?

Dabei ist nicht nur an unmittelbare, sondern auch an mittelbare Auswirkungen (z. B. Verkehrssiche-
rung) zu denken.

Bei Becken-Kaskaden, d.h. der Abfolge von mehreren untereinander liegenden Anlagen, muss immer
die Wirkung eines Bruchs der oberhalbliegenden Anlage mit beriicksichtigt werden. Bei der Gefahr-
dungsabschitzung muss gepriift werden, ob z.B. eine Kettenreaktion durch den Bruch mehrerer An-
lagen entstehen kann und so die Gefdhrdung unterhalb sich entsprechend erhdht.

Als Schadenswirkung kommen im Wesentlichen die Uberflutung (Wassertiefe und FlieBgeschwin-
digkeit), Sedimentablagerung und Erosion in Betracht. Des Weiteren konnen als sekundire Wirkung
z. B. Rutschungen, Muren oder Umweltverschmutzungen eintreten. Die zu betrachtenden Schutzgiiter
(Personen, Héuser, Infrastruktur, Kulturgiiter, Betriebe mit umweltgefdhrdenden Stoffen etc.) haben
unterschiedliche Schadensschwellen. So kann eine Person eine Wassertiefe bis zu 0,25 m unbescha-
det iiberstehen, wéhrend eine gering liberflutete Anlage mit wassergefidhrdeten Stoffen als sekundére
Wirkung erhebliche Umweltschdden verursachen kann.

In den nachfolgenden Kapiteln sind hierzu aus der Literatur verschiedene Verfahren zur Flutwellen-
und damit der Gefidhrdungsabschidtzung aufgefiihrt und z. T. auch beschrieben. Weil den vereinfa-
chenden Verfahren zur Flutwellenabschidtzung ungiinstige Annahmen zugrunde liegen, liegt eine sol-
ches Vorgehen auf der sicheren Seite.

Bei geringer Gefahr kann das Absperrbauwerk als ,,Stauanlage von untergeordneter Bedeutung® ein-

gestuft werden. Bei erheblicher Gefédhrdung ist die Anlage als Stauanlage nach DIN 19700 einzuord-
nen (siche Kapitel 5.2.2).
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Die Gefahrdungsabschéitzung muss die Wahrscheinlichkeit / Haufigkeit des Auftretens und die even-
tuellen Auswirkungen behandeln. Haufige, wenn auch geringe Schiden, sind zu vermeiden. Der Ei-
gentiimer / Betreiber muss dann Uberlegungen zur Gefdhrdungsminderung anstellen.

Die Geféhrdungsabschéitzung muss erneut vorgenommen werden, wenn sich wesentliche zugrunde
liegende Annahmen (Anderungen an der Anlage oder unterhalb gelegene Nutzung) dndern oder Er-
kenntnisse aus dem Betrieb (insbesondere Hochwésser) Anlass hierzu geben.

5.2.1 FLUTWELLENABSCHATZUNG

Eine Gefdhrdungsabschéitzung kann nach verschiedenen Verfahren erfolgen. Die nachfolgend be-
schriebenen Vorgehen ,,Vereinfachte Abschidtzung® oder ,,Vercinfachte Flutwellenabschatzung* sind
sehr einfache Verfahren, welche unter den genannten Randbedingungen durchgefiihrt werden kon-
nen. Des Weiteren kommen eindimensionale und zweidimensionale numerische Berechnungsverfah-

ren bei Bedarf zum Einsatz.

5.2.1.1 Vereinfachte Abschéatzung

Volumenbilanzierung

Bei sehr kleinen Stauanlagen mit Riickhaltevolumen zwischen 500 und 5000 m® kann in flachen
Muldentélern iiber eine vereinfachte Volumenbilanzierung die Abschétzung des Gefahrenpotentials
erfolgen. Es wird angenommen, dass sich das Wasservolumen gleichmifig auf einer abgeschitzten
Flache verteilt. Daraus kann dann eine Wassertiefe ermittelt werden. Dieses Verfahren kann nur bei
einem geringen Talgefille durchgefiihrt werden, da nur dort keine Gefidhrdung durch die Fliege-
schwindigkeit (Schwallwelle beim Versagen) angenommen werden kann.

Beispiel:

Werden z. B. 1.000 m? freigesetzt ergibt dies bei einer Talbreite von 50 m und einer auf 100 m Linge
bei einer angenommen rechteckigen Abflussfliche nur eine mittlere Wassertiefe von 0,2 m. Bei Td-
lern mit geringem Gefdlle ist auch die Fliefigeschwindigkeit normalerweise unkritisch. Daher ist in

diesem Fall eine geringe Gefihrdung zu erwarten (siehe Tabelle 5.1).

5.2.1.2 Vereinfachte Flutwellenabschétzung

Die Vereinfachte Flutwellenabschédtzung erfolgt in Anlehnung an ,,Die Beurteilung der besonderen
Gefahr mit vereinfachten Flutwellenberechnungen* des Bundesamtes fiir Wasser und Geologie der
Schweiz in zwei Schritten, die nachfolgend im Einzelnen erldutert werden. Mit Hilfe von einfachen
Formeln und Diagrammen wird der Breschenabfluss am Absperrbauwerk und danach dessen Abmin-
derung bis zum ndchsten Schutzgut talabwirts ermittelt. Als Ergebnis sollen dann der Parameter
Wassertiefe und FlieBgeschwindigkeit sowie daraus die Intensitdt (Wassertiefe mal FlieBgeschwin-
digkeit) beim Schutzobjekt berechnet werden. Anhand der Tabelle 5.1 in Kapitel 5.2.2 erfolgt eine
einheitliche Gefdhrdungsabschétzung.

Das Verfahren ist nur fiir eindimensionale Abflussvorgéinge in einem klar begrenzten Abflussbereich
mit vorgegebener Abflussrichtung anwendbar. Fiir das Verfahren wird mit der Verdffentlichung der
Hinweise ein Exceltool zur Unterstiitzung bei der Flutwellenabschidtzung bereitgestellt. Es handelt
sich hierbei jedoch nur um eine vereinfachte Flutwellenabschédtzung, welche die nachfolgend aufge-
fiihrten Formeln beriicksichtigt und die vorgegebenen Randbedingungen einzuhalten sind.
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Fiir die Abschitzung sind nachfolgende Ausgangsdaten' erforderlich:
= Dammhohe tiber Talgrund
= Stauvolumen (das frei gesetzt werden kann)
= Entfernung zum néchsten Schutzgut
= Geldndeform und mittleres Gefille
= Gelidndebeschaffenheit d. h. Abschétzung des Strickler-Beiwert kg,

Ermittlung der Griofle des Breschenabflusses

Die maBigebende Hohe = H [m] (Abstand zwischen Wasserspiegel bei Breschenbildung und Bre-
schensohle) wird als Extremfall von der Oberkante des Damms (maximale Einstauhohe) bis zum
Talgrund angenommen. Nach Analyse der ortlichen Situation kann hiervon abgewichen werden
[BWG 2003] und eine andere Hohe angesetzt werden. Zur Vereinfachung wird angenommen, dass
die Breschenbildung spontan erfolgt. In der Realitdt wird zur Breschenbildung eine geraume Zeit
erforderlich sein, so dass widhrend der Breschenbildung bereits eine Teilentleerung des Stauraums
erfolgen kann. Durch die Annahme der spontanen Breschenbildung ergibt die Abschidtzung der Aus-
laufwelle immer sehr hohe Abflusswerte. Daher wird empfohlen bei allen Berechnungen eine Sensi-
tivitdtsanalyse der Berechnung durch eine Variation der Eingangsparameter durchzufiihren. Insbe-
sondere bei kleinen Stauvolumen sinkt der gestaute Wasserspiegel relativ schnell und damit reduziert
sich auch die maBBgebende Hohe H.

Es konnen bei Bedarf auch detailiertere Ansétze zur Breschenausbildung herangezogen werden. Beim
,Verfahren nach Broich® [TU Wien 2009] wird eine progressive Breschenbildung beriicksichtigt.
Hierzu werden die Materialkennwerte des Dammes und eine maximale Breschentiefe, unabhéngig
von der Stauhdhe benétigt [Broich 1997].

Abb. 5.1: Standardbresche - Annahme fir die Breschenform bei Dammen

Berechnungsansitze [BGW 2003]

max. Breschenabfluss Q, =0,93 ¢ B« H ¥+ 0,72 em « H¥? [m?%/s]

H [m] = Abstand zwischen Dammkrone und Breschensohle
B [m] = Breite der Breschensohle
M [.] = Boschungsneigung

Annahme Standardbresche fiir kleine Erddimme m=1und B=2 < H

max. Breschenabfluss kleine Erddimme (vereinfacht) Q, = 2,58 « H >  [m?/s]
In der Veroffentlichung ,,Mindestanforderungen an den Stauanlagenverantwortlichen von ,,Kleinen
Stauanlagen“ des Lebensministeriums in Osterreich sind weitere Verfahren zur Ermittlung des Bre-

! WPS Dienste im GISterm
Zur Uberpriifung der vorgelegten Unterlagen bzw. der erforderlichen Parameter (Volumen, Abstand
etc.) werden fiir die Verwaltung WPS Dienste in GISterm angeboten.
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schenabflusses beschrieben [BLFUW 2009]. Dort wird auch das ,,Verfahren nach Froehlich® zur Er-
mittlung des Spitzenabflusses und der Zeit bis zur vollstindigen Breschenbildung aufgefiihrt [ANO
2003]. Da dies fiir die Katastrophenabwehr hilfreich sein kann, wird es kurz aufgefiihrt.

Berechnungsansiitze [Froehlich 1989], [ANO 2001], [BLFUW 2009]
Spitzenabfluss Quax = 0,544 « V,, 3% e p 122 [m3/s]
Zeit bis zur Breschenausbildung t=0,0071°V, 047 o p,, " [h]

Wassertiefe hw[m] = Abstand zwischen Wasserspiegel und Breschensohle bei einem Bruch
infolge innerer Erosion
= Dammbhdéhe bei einem Bruch infolge Uberstromung

Volumen V,, [m?] = Wasservolumen zwischen Wasserspiegel und Breschensohle (sieh hy)
Dammhdéhe h [m] = Abstand zwischen Dammkrone und Breschensohle

Die ,,Zeit bis zur Breschenbildung® t entspricht der Zeit vom Beginn des Bruchvorganges bis zum
Durchfluss von Q... Dieser Zeitraum (bzw. ein geringerer) ist in erster Linie fiir die Bewertung der
zur Verfiigung stehenden Vorbereitungszeit fiir Alarm- und EvakuierungsmaBnahmen maflgebend
[ANO 2001].

Beispiel:
H=h,=15mundV, =1.000 m?
BGW 2003  max. Breschenabfluss Q, = 2,58 « H? =2,58 1,577 =71 m%s
Froehlich Spitzenabfluss Opax = 0,544 ¢V, « h, 172 = 0,544 « 1.000 "%« 1,572 = 7.4 m%/s
Zeit Breschenausbildung t = 0,0071 « V,,"*" « h,,""* = 0,0071 « 1000 **" « 1,5 "
t=0,13 h = 7,6 min

Abschitzung der Abflusswelle beim Schutzgut (Abminderung des Breschenabflusses)

Zur Ermittlung der FlieBgeschwindigkeit und Wassertiefe beim Schutzgut muss eine Abschidtzung
der Abflusswelle durchgefiihrt werden. Diese Ermittlung kann mit numerischen Modellen (1D oder
2D) oder mit dem nachfolgend beschriebenen vereinfachten Verfahren erfolgen.

,Um die Grofle des Abflusses in einer gewissen Distanz unterhalb der Sperre zu ermitteln, ist zuerst
festzustellen, ob der Abfluss ein- oder zweidimensional erfolgt. In den meisten Fillen ist eine Tal-
form vorhanden, wo der Abfluss in einem durch Querschnitte definierbaren Gerinne erfolgt. Hier
kommt ein eindimensionales Verfahren zur Anwendung. Nur dort, wo sich der Abfluss auf einer ge-
neigten Ebene allseitig ausbreiten kann, ist der Einsatz eines zweidimensionalen Verfahrens ange-
bracht.“ [BGW 2003].
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Abb. 5.2: Langsprofil zwischen Wasserriickhaltung und Schutzobjekt

Ermittlung der Grundlagendaten:

Entfernung (X-Achse) X [m]

Hohenunterschied AH [m]

mittleres Gefille J=AH/X

globaler K-Wert nach Strickler (siche Kap. 3.2 [LfU 2003]) fiir den FlieBweg ks, [m'"*/s]
freiwerdendes Volumen der Stauhaltung Vo [m?]

Beispiel [BGW 2003]:

Abschatzung des maximalen Abflusses beim Schutzobjekt mit Hilfe des Diagramms 5.1

X =4050 mund AH= 1125 m ergibt J =AH /X = 0,278

globaler ks, - Wert = 18 ergibt J » k? = 90

Vo = 50.000 m? ergibt X /N Vo =110

ergibt im Diagramm Qe / Q» = 0,76 d.h. 76 % des maximalen Breschenabflusses erreicht das
Schutzobjekt

Bestimmung %.. ,

0, 1
von Q -
max vy -
0.60 ~ -.HH“JJKI-»Z; 80
~ | [TT~uK2=50]
s
9max _ 76 0.30 H“‘H..hx‘-iJK:‘:ED
] =i . | 1 ‘H.,- "-\‘ - 0
b N O N T Se= 1o
[ =
\I.\ \\\ M Sy -‘H‘N.__\{JTIEE =r5 |
\ ) | ™~
h 1 H“\. -
JK2=2
NN 2
‘ gl
\ \\\J“?H |
o [ b W SaA
_ N i
;}‘ =110 B SELE i 1“1‘?
o JK?=0.1] N | V7
0,03 e b T >
| 0 1004 180

Diagramm 5.1: Abschatzung des maximalen Abflusses beim Schutzobjekt [BGW 2003]
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Abschiitzung der Wassertiefe und der Fliegeschwindigkeit beim Schutzobjekt [BGW 2003]

Annahme: Talform entspricht einem Trapez

Abb. 5.3: Abflussquerschnitt Trapez

Ermittlung der Ausgangsdaten:

Talbreite L [m] Wassertiefe h [m]
lokales Gefille Ji lokaler K-Wert nach Strickler ki [m'"?/s]
lokale Boschungsneigung m; lokaler maximaler Abfluss Quax [M3/s]

Beispiel [BGW 2003]:
Ermittlung der Zwischenvariable D,.x = Qpax ® M, 33 ko J e L 83=10,232 [-]
damit ergibt sich aus Diagramm 5.2 fiir ein Trapez die Zwischenvariable U,,,. = 0,44 [-]

00 - il ’ s
Jmax / ‘-;/" x/
10 ;'.f. Wi Al e
/S
e A LA
/ vawsa B
\ /
7
Dimax =0.232 > ,{! ra
/
D'1 f‘ f; LA
774
U =0.44 L — 7
max = =
i, i
- /
0.001 ‘
0.01 0.1 1l{fmﬂx|1u 2(

Diagramm 5.2: Abschatzung des Zwischenvariablen Upax

Daraus kann man berechnen:

lokale Wassertiefe h=L ¢ Uy,/m [m]

Flache des Durchflussquerschnittes des Trapez F=Leh+m-e*h?[m?]
lokale mittlere FlieBgeschwindigkeit v = Q.. / F [ m/s]

Fiir das Verfahren wird mit der Bereitstellung der Hinweise ein Exceltool zur Unterstiitzung bei der
Flutwellenabschidtzung zur Verfiigung gestellt. Es handelt sich hierbei jedoch nur um eine verein-
fachte Flutwellenabschitzung, welche die aufgefiihrten Formeln beriicksichtigt. Das Verfahren ist
nur fiir eindimensionale Abflussvorgidnge in einem klar begrenzten Abflussbereich mit vorgegebener
Abflussrichtung anwendbar.
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5.2.1.3 Eindimensionale und zweidimensionale numerische Berechnungsverfahren

Bei Bedarf kénnen auch eindimensionale oder zweidimensionale numerische Berechnungsverfahren
fir die Ermittlung der Wassertiefe und FlieBgeschwindigkeit zum Einsatz kommen. Bei klar abge-
grenzten Abflussbereichen mit definierter FlieBrichtung eignen sich eindimensionale Verfahren.
Hierzu wird die hydraulische Berechnung mit Hilfe von festzulegenden reprdsentativen Querschnit-
ten ldngs der Talachse durchgefiihrt.

Bei komplexen Abflusssituationen empfiehlt sich eine zweidimensionale hydraulische Berechnung.
Hinweise zu den numerischen Modellen sind in der LUBW Leitfadenreihe ,,Hydraulik naturnaher
FlieBgewésser — Teil 1 bis 4“ enthalten. Informationen zu 2D-Stromungssimulation findet man bei
[BWG 2002], [Beffa 2004], [Beffa 2008] (http://fluvial.ch).

5.2.2 VEREINFACHTE ABSCHATZUNG DER GEFAHRDUNG

Die Gefdahrdung der Schutzgiiter erfolgt iiber die Wassertiefe, die FlieBgeschwindigkeit und die In-

tensitat der Flutwelle (Produkt von Wassertiefe und FlieBgeschwindigkeit). Als Schutzgut werden

betrachtet:

= Wohngebiude sowie Industrie- und Gewerbegebiude, Offentliches Gebiude, landwirtschaftliche
Gebdude

= Camping- und Spielplédtze sowie Veranstaltungsplitze

= Anlagen mit wassergefdhrdenden Stoffen (VAwS-Anlagen)

= Verkehrswege (innerdrtliche FuBwege, Fahrradwege, Straflen, Eisenbahnlinien)

Tabelle 5.1: Gefahrdungsabschatzung

Schutzobjekt veh<0,5m?s 0,5<veh<1,0 m%s veh>1,0 m?s
und h<0,5m und h<1,0 m und h> 1,0 m
Personen (im Freien) gering erheblich erheblich
= Camping- und Spielpliatze sowie
Veranstaltungsplitze
Kindergirten Einzelfallpriifung* erheblich erheblich
Personen ohne Fluchtmdglichkeit Einzelfallpriifung* Einzelfallpriifung* erheblich

= bewohnte Kellerrdume
= Arbeitsrdume unter Geldnde-
oberkante

Personen mit Fluchtmdglichkeit gering Einzelfallpriifung* erheblich
= Wohngebdude sowie Industrie- und
Gewerbegebiude, Offentliches Ge-
baude, landwirtschaftliche Gebaude
Unterfiihrungen

FuB- und Fahrradwege

Straflen und Eisenbahnlinien

= Parkpldtze innerorts

Anlagen mit wassergefidhrdenden Stof- | Einzelfallpriifung* erheblich erheblich
fen (VaWS-Anlagen)
Notfalleinrichtungen gering erheblich erheblich

= Offentliche Gebiude wie Feuer-
wehr, Polizei, Krankenhaus etc.
= Arztpraxen

* Einzelfallpriifung der Auswirkungen erforderlich. Die Anlage kann als gering gefihrdend einge-
stuft werden, wenn durch bauliche Mafinahmen wie z. B. eine Schutz- und Leiteinrichtung der plétz-
liche Wassereintritt verhindert oder fiir Personen eine Fluchtméglichkeit durch bauliche Anpassung

geschaffen wird.

Nicht betrachtet werden land- und forstwirtschaftliche Wege sowie FuBBwege, Nebenstralen und we-
nig genutzte Parkpldtze im AuBBenbereich.
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Die Gefihrdungsabschitzung in Baden-Wiirttemberg (Tabelle 5.1) orientiert sich an Verfahren der
Schweiz [BGW 2003] und Osterreich [ANO 2001], wobei bei einigen Schutzobjekten, wie z. B. bei
Kindergérten, eine Verschirfung der Anforderungen erfolgte. Es wird davon ausgegangen, dass keine
Vorwarnung erfolgen kann. Wichtigstes Priifkriterium ist, inwieweit eine Gefahr fiir Personen be-
steht. Bei erheblicher Gefdhrdung ist die Anlage als Stauanlage nach DIN 19700 einzuordnen.

Bei geringer Gefahr kann das Absperrbauwerk als ,,Stauanlage von untergeordneter Bedeutung® ein-
gestuft werden. Die festgelegten Werte stellen die Grenzwerte dar, oberhalb derer eine erhebliche
Gefahr fiir das betroffene Objekt durch die Stauanlage ausgeht. Auch unterhalb dieser Werte konnen
Schidden nicht ausgeschlossen werden. Daher konnen im Einzelfall auch Stauanlagen, welche die
Grenzwerte nicht erreichen, als gefdhrdend eingestuft werden.

5.3 MASSNAHMEN ZUR MINDERUNG DER GEFAHRDUNG
Es kann gepriift werden, mit welchen baulichen MaBlnahmen das Risiko auf ein vertretbares Maf
gemindert werden kann. Mit einer Notentlastung im Bereich niedriger Dammhdhen kénnen z. B. die

Auswirkungen des Uberstromens eines Dammes minimiert werden. Auch ObjektschutzmaBnahmen
sind denkbar.

Organisatorische MaBBinahmen sind in der Regel zur Minderung der Gefidhrdung nicht geeignet, da bei
solchen Anlagen keine rechtzeitige Warnung (keine bis geringe Vorwarnzeit) sowie keine stindige
Personalbereitschaft gewihrleistet werden kann.

54 MINDESTANFORDERUNGEN

Weil Stauanlagen untergeordneter Bedeutung bei Hochwasser oft sich selbst iiberlassen sind, sollten

sie einem Mindeststandard insbesondere in betrieblicher Hinsicht geniigen:

= grundsédtzlich ist eine Hochwasserentlastungsanlage (HWEA) bei Anlagen unmittelbar oberhalb
von Ortslagen erforderlich. Die Grofle und Anordnung der HWEA ist so anzulegen, dass bei ei-
nem Abfluss von HQ; iiber die HWEA noch ein Freibord von mind. 0,3 m besteht

= verklausungssicheres Auslassbauwerk

= sachkundige Bewertung der Standsicherheit nach Eurocode 7 “Entwurf, Berechnung und Bemes-
sung in der Geotechnik® (DIN EN 1997-1) und DIN 1054 ,,Baugrund — Sicherheitsnachweise im
Erd- und Grundbau“ sowie dem ,Nationaler Anhang zu Eurocode 7“ (DIN EN 1997-1/NA). Fiir
untergeordnete Stauanlagen ist i.d.R. eine Einordnung geméfB Geotechnische Kategorie 1(GK 1)
ausreichend. Ein Standsicherheitsnachweis kann entfallen fiir Ddmme bis zu einer Hohe von 2 m,
die eine Kronenbreite von 3 m und Bdschungsneigungen von 1 : 3 oder flacher besitzen.

= regelmiBige Begehung mit Dokumentation durch einen fachkundigen Ingenieur

In der Tabelle 5.2 sind die Anforderungen und Aufgaben fiir die Betreiber von ,,Untergeordneten
Stauanlagen* zusammengefasst dargestellt. Wesentliche Grundlage stellt der Anlagenbericht (siehe
Anhang) dar. Der Betreiber ist verpflichtet diesen Anlagenbericht mit den wesentlichen Daten zu
fiillen und der Wasserbehorde vorzulegen.
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Tabelle 5.2: Ubersichtsliste der Anforderungen und Aufgaben fiir die B
Stauanlagen*

etreiber von ,Untergeordneten

Stauanlagen nach DIN 19700

Stauanlagen von unter-
geordneter Bedeutung

Klassifizierung der Anla

e

kleine HRB sehr kleine HRB

TSP Klasse 2 klein

Gesamtstauraum oder

> 50.000 bis 100.000 m?® | <50.000 m? | ---
Hohe des Absperrbauwerks*
>4 bis6m <4m —

Bemessung der Anlage und Nachweise

Wassermenge

Bemessungshochwasserzufluss BHQ mit Wiederkehrzeit T

HWBF 1 — Hochwasserentlastungsanlage u.

Freibord f;

T=500 a T=200a

Ausnahme: Wenn bei Versagen nur Auswirkungen untergeordne-

ter Bedeutung fur die Unterlieger zu erwarten sind, darf die Wie-

derkehrzeit reduziert werden (DIN 19700-12, Nummer 4.32).
Siehe auch (DIN 19700-11, Nummer 4.3.1)

Hydrologische und hydraulische

Bewertung im Anlagenbericht -

Teil A — oberhalb von Ortslagen

ist eine HWEA erforderlich, bei

der bei einem HQ4p9 Nnoch mind.
0,3 m Freibord besteht.

HWBF 2 - Stauanlagensicherheit bei Extremhochwasser u. Freibord f;

T=5.000 a T=1.000a

Ausnahme: Wenn bei Versagen nur Auswirkungen untergeordne-

ter Bedeutung fur die Unterlieger zu erwarten sind, darf die Wie-

derkehrzeit reduziert werden (DIN 19700-12, Nummer 4.32).
Siehe auch (DIN 19700-11, Nummer 4.3.1)

entfallt

HWBF 3 - gewdhnlicher HW-Riickhalt

eraum

Schutzgrad je nach Nutzungsart unterhalb
Auf N-A-Modell kann verzichtet werden [T 12 4.1]

entfallt

Restrisiko

Unterlieger sind Uber die verbleibende Gefahr zu informieren

Wasserglute

Trockenbecken — kein Nachweis

Dauerstau —je nach Nutzung evtl. Nachweise z. B.

bei Badebetrieb

Geotechnische Nachweise

Tragsicherheitsnachweis

Fachkundige Bewertung

Untersuchung der Tragwiderstandsbedingung A
(B und C kann entfallen)
Bemessungserdbeben
Trockenbecken — kein Nachweis
Dauerstau — T = 1.000 a

Standsicherheit des Absperr-
bauwerks im Anlagenbericht —
Teil A

Gebrauchstauglichkeit

Hydraulische Sicherheit (Sicherheit gegen hydraulischen Grund-

bruch, Erosions- und Suffosionsbestandigkeit) des Dammes, des

Untergrundes und der Staudammwiderlager sowie der Nachweis
der Filterwirksamkeit zwischen benachbarten Zonen)

Betriebserdbeben
Trockenbecken — kein Nachweis
Dauerstau — T = 100 a

Dauerhaftigkeit

Bemessung und Bau entsprechen den allgemein anerkannten
Regeln der Technik

*

Bestimmung der H6he des Absperrbauwerks siehe LUBW ,Arb

16 | Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung

eitshilfe zur DIN 19700 fir HRB*



Stauanlagen nach DIN 19700

Stauanlagen von unter-
geordneter Bedeutung

Uberwachung der Anlage durch den Betreiber

Mess- und Kontrollprogramm

Programm aufstellen [DIN 19700 T10-14.2.3; T11-10.2; T12-10.2]

a) Visuelle Kontrollen

erforderlich | erforderlich

b) Lagemessungen

Verzicht nur bei Begrindung kann entfallen

Dauerstau immer

c) Héhen- u. Setzungsmess.

Verzicht nur bei Begriindung | kann entfallen

g) hydrometrische Mess.

Sickerwasser bei Dauerstau und im Einstaufall erf.

Grundwasser lufts. bei Dauerstau | kein Nachweis

sonstige Mess. Verzicht bei Begr. | kein Nachweis

i) meterologische Mess.

Niederschlagsmess. im EZG | kein Nachweis

j) Kontrolle stahl- u. maschinenbauliche Teile

erforderlich | kein Nachweis

k) Funktion Betriebseinricht.

erforderlich | kein Nachweis

I) Zufluss-, Stauspiegel, Abfluss- und Abgabemess.

Stausp. und Abfluss erforderlich | kann entfallen

m) Kontrolle Zugang- u. Zugriffssicherheit

erforderlich | kann entfallen

Mindestens einmal im Jahr bzw.
nach jedem Hochwassereinstau
ist eine visuelle Kontrolle der
Anlage und eine Uberpriifung
evtl. vorhandener beweglicher
Anlagenteile durchzufihren.

Die Kontrolle und die Ergebnis-
se sind zu dokumentieren (An-
lagenbericht - Teil A)

Anlagenbuch

Anlagenbericht

erforderlich (siehe Betriebsvorschrift)

Aufgabe des Betreibers

durch fachkundigen Ingenieur
zu erstellen und der Wasserbe-
hérde vorzulegen (siehe Anlage
1und 2)

Sicherheitsbericht

dreijahriger Turnus - der Wasserbehdrde vorzulegen

kein separater Bericht, es wird
empfohlen die regelmaBige
Uberwachung der Anlage (Ei-
genkontrolle) zu dokumentie-
ren, dies im Anlagenbericht zu
vermerken und die Uberwa-
chungsberichte als Anlage dem
Anlagenbericht beizufligen

Anlagenschau

bis zu dreijahrigem Turnus - mit der Wasserbehoérde

Anlassbezogen, z. B. nach Ein-
stau, durch Betreiber, bei Be-
darf Mitwirkung der Wasserbe-
hérde

Vertiefte Uberprifung

Bericht der Wasserbehdrde vorzulegen

= in Abhangigkeit des Gefahrdungspotentials zwischen 10 und
20 Jahre,

= gegebenenfalls nach auBergewdhnlichen Ereignissen,

= umgehend wenn Stauanlage nicht der Regeln der Techni ent-
spricht.

Verantwortung des Eigentimers
/ Betreibers, spatestens alle 20
Jahre Aktualisierung des Anla-
genberichts — der Wasserbe-
hérde vorzulegen
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Stauanlagen nach DIN 19700

Stauanlagen von unter-
geordneter Bedeutung

Betrieb der Anlage

Betriebsvorschrift

muss mit Fertigstellung der Anlage vorliegen. Bei ungesteuerten
Becken entfallen die Angaben fiir den anlagenspezifischen Betrieb
und den auRerplanmaligen Betrieb

im Anlagenbericht — Teile A
abzuhandeln, kann bei unge-
regelten Anlagen (Betrieb)
entfallen

Betriebstagebuch

Beckenbetrieb und Instandhaltung sind zu dokumentieren

wird durch Uberwachung und
Dokumentation abgedeckt

Betriebspersonal

Ansprechpartner

Betriebsbeauftragter (Betriebsleiter) und Stauwarter werden der
zustandigen Wasserbehoérde benannt

ein Ansprechpartner ist der
Wasserbehoérde zu benennen
(Anlagenbericht — Teil A)

im Hochwasserfall

Uberplanmafiger Betrieb nach Betriebsvorschrift

nach wasserrechtlichen Vor-
gaben (Anlagenbericht —
Teil A)

Instandhaltung / Unterhaltung

nach Betriebsvorschrift und den anerkannten Regeln der Technik

erforderlich

Verkehrssicherungspflicht

ist durch den Eigentiimer / Betreiber oder Unterhaltungspflichtigen zu gewahrleisten
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6 Beispiele

6.1 Haslesweiher in Ellenberg (Ostalbkreis)
Der Hislesweiher in Ellenberg (Ostalbkreis) ist ein ehemaliger Sdgmiihlenteich der heute als Fisch-
teich genutzt wird. Er ist im Landeseigentum vertreten durch die Forstverwaltung.

Abb. 6.1.1: Ubersichtskarte

X

Abb. 6.1.2: Dammbauwerk Abb. 6.1.3: Auslassbauwerk

Gefiahrdungsabschiitzung
Unmittelbar unterhalb des Dammes (150 m) befindet sich das Speicher- und Riickhaltebecken Hés-

le. Ein Auslaufen durch Dammbruch des Héslesweihers kann vom Stauraum des Beckens Hésle
nahezu bei allen Betriebsfillen schadlos aufgenommen werden. Als einziges gefidhrdetes Schutzgut
ist ein FuBweg bzw. Uferunterhaltungsweg am Riickhaltebecken in 150 m Abstand vorhanden. Eine
Gefiahrdung ist daher nicht gegeben. Eine Flutwellenabschitzung kann hier entfallen.

Sofortmafinahmen wurden bereits durchgefiihrt, alle Hochstimme auf dem Damm wurden beseitigt,
der Stau des Weihers wurde um einen Meter abgesenkt, die Abmauerung am Grundablassauslauf
wird beseitigt. Daher besteht nur eine ,,geringe* Gefahr und die Anlage kann als ,,Stauanlage von

untergeordneter Bedeutung* behandelt werden.
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Anlagenbericht
Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname: Haslesweiher

Stand: Januar 2011

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage
Eigentimer Landesbetrieb Forst Baden-Wirttemberg

Betreiber (falls unterschiedlich zum Eigentiimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentiimer)

Anlagentyp ungesteuert Hauptschluss Hauptzweck Fischteich

Nebenzweck 1  keine Angabe Nebenzweck 2  keine Angabe

Sonstiger Zweck  ehemaliger Sdgmiuhlweiher, einer von wenigen Standorten der ,Glanzenden
Seerose” in Baden Wirttemberg

1.2 Lage

Hauptgewasser Haslesbach Land-/Stadtkreis Ostalb

Gemeinde Elllenberg Gemarkung Ellenberg

Gewann Haslesweiher Flursticks-Nr. 3252

Rechtswert 3589906 Hochwert 5428729

Lage zum Gewasser im

Einzugsgebiet 2,37 km? ermittelt aus Top-Karten/GIS

Talform breites Tal Gefalle flach

Beschreibung: Der Haslesweiher befindet sich innerhalb des Einzugsgebietes des
Speicher- und Rickhaltebeckens Hasle, der Waldanteil betragt
57,4 %.

1.3 Technische Daten

Baujahr Ca. 1700 Dauerstau ja

Bauabnahme Abnahme durch

Abfluss bei HQ4q 2,15 m3/s

max. Stauflache 25.000 m? ermittelt aus Top-Karten/GIS

Dauerstauflache 15.000 m? ermittelt aus Top-Karten/GIS

max. Stauvolumen 25.000 m? ermittelt aus Planunterlagen

Dauerstauvolumen 22.500 m? ermittelt aus Planunterlagen

maximale Stauhdhe (zwischen Gelande und Dammkrone) 3,1m

Stauhohe (zwischen Gelande und Oberkante HWEA) m

Stauhohe-Dauerstau 1,5m

Ruckhalteraum - Nutzung der Flache Streuwiese / Wald

Art des Absperrbauwerks Erdamm

Absperrbauwerk Schaden wasserseitige Boschung, geringe Sickerwasseraus-

tritte im Bereich der ehemaligen Hochwasserentlastung auf der
Luftseite des Dammes

Neigung wasserseitig 1: _Unregelmallig bis 1:0  landseitig1: 2

Kronenbreite 3,6 m Kronenlange 120 m
Kronenbefestigung Asphalt (Gemeindeverbindungsstralle)

Dammaufbau Homogen Bewuchs @ Starker, veralteter Baumbewuchs
Schittmaterial Ton und Mergel des oberen Dammflachennutzung = keine

Stubensandsteins
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1.4 Weitere Angaben

bisher hdchste Einstauhtéhe am  Dez. 1993 u. 1994 (ber[ ] unter [X] OK Dammkrone m

Beschreibung Bei den Hochwasserereignissen im Dez.1993 und April 1994 war der Has-
lesee nahezu bis auf Krone angestaut.

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung: Hydraulik vom Dez. 2010

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung: ja Uber Dammkronenweg

Dammverteidigung maoglich
Beschreibung:

Betriebsreglement liegt nicht vor Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung liegt vor, Erldschungsentscheidung zur Aufgabe der Was-
serkraftnutzung

Wasserrechtliche Entscheidung vom 12. Juni 1950 durch  Innenministerium

Aktenzeichen V4T111 Nr. 10

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Bemerkungen

3. Betriebs- und Messeinrichtungen
Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung: Betonrohr DN 800

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)

Beschreibung: wurde widerrechtlich abgebaut, obwohl der Erhalt in der Erléschungsent-
scheidung festgeschrieben wurde. Vermutlich wurde die Hochwasserentlas-
tung in Zuge des Baues der Gemeindeverbindungsstralle beseitigt.

Betriebsgebaude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung: nicht vorhanden

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung: nicht vorhanden

Sonstiges
Beschreibung:

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)
Beschreibung: durch Mitarbeiter der Forstverwaltung, ca. monatlich

(z. B. Haufigkeit)
Unterhaltungsplan liegt nicht vor Datum

Ansprechpartner Betreiber = Landratsamt Ostalbkreis Geschaftsbereich Telefon
Forst, Forstrevierleiter
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5. Beschreibung der Anlage

Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation
Planunterlagen der ehemaligen Sagmiihle sind vorhanden. Eine Bestandsaufnahme vom Dez.
2010 gibt den aktuellen Stand wieder.

6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhaltung und
Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [ erstellt durch Ing.biro BFI und LRA (Entwurf) Datum Dez. 2010
Titel Sicherheitstechnische Betrachtung

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [_] erstellt durch | Ing.biiro BFI und LRA (Entwurf) Datum Dez. 2010
Titel Sicherheitstechnische Betrachtung

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis ' eine geotechnische Beratung bei der Sanierung mit Material-
Verdichtungs- und Ausflhrungsvorgaben ist erforderlich und
wird im Zuge der Sanierungsplanung gefordert.

Betriebsvorschrift
liegt vor [] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis kein Bedarf [ ]

Uberwachung / Berichte

Durchgefiihrt am durch Bericht beigefiigt
22.10.2010 LRA Ostalbkreis Forst und Wasserwirtschaft sowie jalXl nein[]
Ingblro

7. Beurteilung des Geféahrdungspotentials (Anlagenbericht Teil B)

nicht erforderlich [_] erforderlich [X]

well

[] Stauanlagen kleiner 1 m maximale Stauhdhe (zwischen Geldande und Damm-
krone) oder 500 m*® Stauraum (bis Krone)

Bemerkung

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Datum 21.1.2011
Adresse Landratsamt Ostalbkreis
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Anlagenbericht
Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname: Haslesweiher

Stand: Januar 2011

1. Baulicher Zustand
Besichtigung am 22.10.10

Teilnehmer Landratsamt Ostalbkreis - Geschaftsbereiche Wasserwirtschaft und Forst
Sicherheitsmangel erkennbar ja
Beschreibung: Hochwasserentlastung wurde beseitigt, Auslauf des Grundablasses ist durch Ab-

mauerung (Aufstau fur Abfischgrube) erheblich hydraulisch beeintrachtigt, im Be-
reich der ehemaligen Hochwasserentlastung tritt am luftseitigen Dammfuf’ Sicker-
wasser aus. Auf dem Damm, insbesondere Wasserseite, befinden sich Uiberalterte
Hochstdmme. Freibord zu gering

Weitergehende Untersuchungen erforderlich ja

Beschreibung: Der schadlose Abfluss des HQ 100 muss nachgewiesen werden.

Sofortmalinahmen notwendig ja

Beschreibung: Der Weiher wurde um 1,00 m abgesenkt, die Abmauerung am Grundablassauslauf
muss abgebrochen werden, die Hochstdmme auf dem Damm insbesondere auf der
wasserseitigen Dammbdschung, mussen beseitigt werden.

Erlauterungen: Der Betreiber, Landesbetrieb Forst, wird aufgefordert die Hochwasserentlastung
wieder herzustellen sowie die wasserseitige Dammbdschung z.B. mit einem Lehm-
schlag zu verstarken.

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential
Entfernung zur Anlage 150 m Art  keine Angabe

Sonstiges FulRweg

Bemerkungen Unmittelbar unterhalb des Dammes (150 m) befindet sich das Speicher- und Rick-
haltebecken Hasle. Ein Auslaufen durch Dammbruch des Haslesweihers kann vom
Stauraum des Beckens Hasle nahezu bei allen Betriebsfallen schadlos aufgenom-
men werden. Ein FuBweg bzw. Uferunterhaltungsweg am Ruickhaltebecken ist vor-

handen.
3. Abwégung
Bericht zu Abwagung mit Beurteilung des Gefahrdungspotentials (als Anlage beifiigen)
liegt vor [X] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis
nicht erforderlich, weil

Ergebnis der Abwéagung

Stauanlage nach DIN 19700 [ ] oder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung X

Begriindung: Die Gefahrdungsbeurteilung ergab auch fir FulRganger nur eine geringe
Gefahrdung

Der Anlagenbericht - Teil B wurde erstellt durch

Datum 21.1.2011

Adresse Landratsamt Ostalbkreis
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6.2 Klingenweiher in Stimpfach (Landkreis Schwéabisch Hall)
Der Klingenweiher in Stimpfach (Landkreis Schwibisch Hall) ist ein ehemaliger Weiher der heute
als Fischteich genutzt wird. Er ist im Eigentum der Gemeinde Stimpfach.

Abb. 6.2.2: Retentionsraum

Gefahrdungsabschitzung
Im Talbereich befindet sich keine Wohn- oder Gewerbliche Bebauung. Ca. 200 m unterhalb des

Dammes befindet sich eine Landesstrale. Die Strale ist wenig befahren. Eine Flutwellenabschitzung
ergab eine lokale Wassertiefe h von 0,5 m und die Intensitdt von 0,5 m?/s. Bei der Gefdhrdungsab-
schiatzung wird die Gefahr als gering eingestuft. Die Anlage kann als ,,Stauanlage von untergeordne-

ter Bedeutung* behandelt werden.
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname Klingenweiher

Stand Dezember 2010

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage
Eigentimer Gemeinde Stimpfach

Betreiber (falls unterschiedlich
zum Eigentimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentimer)

Anlagentyp ungesteuert Nebenschluss Hauptzweck Fischteich

Nebenzweck 1 Hochwasserschutz Nebenzweck 2 keine Angabe

Sonstiger Zweck Brauchwasserentnahme Sportplatz geplant

1.2 Lage
Hauptgewasser  Sagbach / Kalter Klingen- Land-/Stadtkreis Schwabisch Hall
bach

Gemeinde Stimpfach Gemarkung Stimpfach

Gewann Weiher Flurstiicks-Nr. 2246 (nach FNO
Plan)

Rechtswert Hochwert

Lage zum Gewasser rechts

Einzugsgebiet 3,3 km? ermittelt aus Top-Karten/GIS

Talform Muldental Gefalle mittel

Beschreibung: ehemaliger Weiher, wurde 2006 wieder hergestellt

1.3 Technische Daten

Baujahr 2006 Dauerstau ja

Bauabnahme 2006 Abnahme durch  FNO

Abfluss bei HQ1qo 4.5 m3/s

max. Stauflache 17.500 m? ermittelt aus geschatzt

Dauerstauflache 12.500 m? ermittelt aus Planunterlagen

max. Stauvolumen 26.100 m? ermittelt aus Planunterlagen

Dauerstauvolumen 14.000 m? ermittelt aus Planunterlagen

maximale Stauhdhe (zwischen Geldnde und Dammkrone) 4.5 m

Stauhdhe (zwischen Geldnde und Oberkante HWEA) m

Stauhohe-Dauerstau 20m

Rickhalteraum - Nutzung der Flache | Grinland

Art des Absperrbauwerks Erdamm

Absperrbauwerk

Neigung wasserseitig 1: | 1,5 landseitig 1: 10

Kronenbreite 3,0-80m Kronenlange 250 m

Kronenbefestigung keine

Dammaufbau homogen Bewuchs Grasbewuchs

Schuttmaterial Bindige Boden, Ton Dammflachennutzung Grunland bzw. nur 2 x

schluffig Mahd im Jahr
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1.5 Weitere Angaben

bisher hochste Einstauhohe am tber[_] unter [X] OK Dammkrone 'ca.0,5 m

Beschreibung Starkregen im Sommer

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung: Liegen vor

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung: | Uber Feldweg

Dammverteidigung moglich
Beschreibung: | ja

Betriebsreglement keine Angabe Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung | liegt vor

Wasserrechtliche Entscheidung vom 12.8.2004 durch Landesamt fur Flurneuordnung

Aktenzeichen 31-FI-2646/48

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Bemerkungen Betriebsreglement ist feste Einstellung am Mdnch, Uberlaufbreite 0,5 m

3. Betriebs- und Messeinrichtungen

Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung: | BR DN 800

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)
Beschreibung: Dammscharte, Lange = 25 m, befestigt mit Pflaster und Steinschittung

Betriebsgebaude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung: Mdnch 2,0 — 2,35 m mit Gitterrostabdeckung 10 cm aufgestandert

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung: Nicht erforderlich

Sonstiges
Beschreibung:

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)

Beschreibung:

(z. B. Haufigkeit)

Unterhaltungsplan _keine Angabe Datum

Ansprechpartner Betreiber Gemeinde Stimpfach Telefon
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5. Beschreibung der Anlage

Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation
Planunterlagen und Fotos liegen vor

6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhal-
tung und Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [X] erstellt durch WWA SHA, LRA SHA Datum 11.12.78,
4.4.07

Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [X] erstellt durch _Ingenieur und Umweltgeologie Datum  6.9.2006
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Betriebsvorschrift
liegt vor [ ] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis kein Bedarf [X]

Uberwachung / Berichte

Durchgefuhrt am  durch Bericht beige-
fugt
4.4.2007 FNO — Amt Crailsheim, LRA Schwabisch Hall ja X nein []

7. Beurteilung des Gefahrdungspotentials (Anlagenbericht Teil B)

nicht erforderlich [_] erforderlich [X

weil

[ ] Stauanlagen kleiner 1 m maximale Stauh6éhe (zwischen Gelande und Dammkrone) oder

500 m® Stauraum (bis Krone)

Bemerkung

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Datum 12.2010
Adresse LRA Schwabisch Hall
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Anlagenbericht

Anlagen zur Wasserruckhaltung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname: Klingenweiher

Stand: Dezember 2010

1. Baulicher Zustand

Besichtigung am 04.04.2007

Teilnehmer FNO, LRA SHA

Sicherheitsmangel erkennbar nein

Beschreibung:

Weitergehende Untersuchungen erforderlich nein

Beschreibung:

Sofortmallnahmen notwendig nein

Beschreibung:

Erlauterungen:

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential

Entfernung zur Anlage 600 m Art  Dorf

Sonstiges L 1068, 200 m

Bemerkungen  Stimpfach, Wohnsiedlung / Gewerbe liegt erhéht am Rande des Sagbach /
Klingenbach Tales

3. Abwagung

Bericht zu Abwagung mit Beurteilung des Gefahrdungspotentials (als Anlage beifligen)
liegt vor [X] erstellt durch LRA Datum 17.12.2010
Titel Klingenweiher Flutwellenabschatzung

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

nicht erforderlich, weil

Ergebnis der Abwagung

Stauanlage nach DIN 19700 [ ] oder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung [X

Begrindung: Im Talbereich befindet sich keine Wohn- oder Gewerbliche Bebauung.
Ca. 200 m unterhalb des Dammes befindet sich eine Landesstralie. Die
StralRe ist wenig befahren.
Eine Flutwellenabschatzung ergab h = 0,5 [m], Intensitat | = 0,5 [m?/s]
Bei der Gefahrdungsabschatzung wird die Gefahr als gering eingestuft.
Die Anlage kann als , Stauanlage von untergeordneter Bedeutung*”
behandelt werden.

Empfehlung fur  Jahrliche einmal Uberwachung der Stauanlage durchfiihren mit Protokoll
den Eigentimer:

Der Anlagenbericht - Teil B wurde erstellt durch

Datum 17.12.2010

Adresse LRA Schwabisch Hall

Die Wasserbeho6rde stimmt der Einschatzung zu
Datum 2.8.2011

Adresse LRA Schwabisch Hall
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Flutwellenabschatzung nach Kapitel 5.2.1

mafgebende Hohe

frei werdendens Stauvolumen

H=hy
V0=VW

Ermittlung der Grof3e des Breschenabflusses

Annahme: Standart-Trapezbresche

Breschenbreite B=2 + H
Breschenneigungn=1:m
Breschenabfluss

Schweiz Q,-0,93+B+H?*+ 0,72 e m « H *2

Froehlich Qmax=0,544 « V,, %% « 1%
Zeit bis zur Breschenbildung

Froehlich t = 0,0071 « V,, 4" « h,,*°

Abschatzung der Abflusswelle

Talgefalle

Hoéhe Dammfuld landseitig
Hbéhe Talpunkt

Talhéhendifferenz = Hp s - Hp
Entfernung (X-Achse, Luftlinie)
mittleres Talgefalle J = AH/ X

globaler ks; Wert fir den FlieBweg

QBresche 99W8h|t
Auswertung mit Diagramm 5.1

Hilfvariable
Hilfvariable
Hilfvariable
Max. Durchfluf3 bei X
Situation bei Schutzobjekt

lokales Gefalle beim Schutzobjekt
lokale Rauhigkeit
Trapezprofil - Neigungn=1:m
Trapezprofil Breite (unten)

Auswertung mit Diagramm 5.2

Hilfsvariable Dpax = Qmax ®* M / kgtg * J12 « L8

Hilfsvariable
Wassertiefe
Geschwindigkeit
Intensitat

B
m

Qo
Qmax

HoLs
Hrp

AH
X
J

kST

QBr gew

x / V1/3
Jeksl=J K2
Qmax/ Qb

Qmax

J1

kST1

Dmax

Umax
hx
VX

4,50

26.100

9,00

1,0

110,8

76,6

0,22

419,00

414,00

5,00

600

0,008

19

76,6

20,23

3,01

0,50

38,45

0,008

19

10

70

0,013

0,071

0,5

1,0

0,5

Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung

[m]

[m?]

[m]

[m?/s]

[m3/s]

[h]

[m+NN]
[m+NN]

[m]

-]

[m1/3/8]

[m3/s]

[m3/s]

[-]

[m"/s]

[m]

[m]
[m/s]
[m¥/s]

| 29



6.3 Ruckhalteraum Klemmerkurve in Birkenfeld (Enzkreis)
Der Riickhalteraum Klemmerkurve (Enzkreis) ist eine Stauanlage an einem kleinen, temporéren

Gewasser. Er ist im Eigentum der Gemeinde Birkenfeld.

Abb. 6.3.1: Ubersichtskarte

Abb. 6.3.2: Dammbauwerk

Gefahrdungsabschitzung

Aufgrund der Ndhe der Wohnbebauung (Schutzobjekt) ergibt sich bei dieser vereinfachten Abschét-
zung durch den groBen maximalen Breschenabfluss eine hohe FlieBgeschwindigkeit und damit eine
hohe Abflussintensitét. Laut Planunterlagen ist der Damm jedoch volliiberstrombar ausgebildet, so
dass kein Dammbruch durch iiberstromen zu erwarten ist. Die Gefdhrdungsabschéitzung wiirde

dadurch nur eine geringe Gefdhrdung ergeben.
Vor einer abschlieBenden Beurteilung ist das Absperrbauwerk zu untersuchen. Es ist zu priifen, ob
der Damm volliiberstrdmbar ist bzw. wieder hergestellt werden kann. Danach ist die Uberstrombar-

keit durch regelméafige Priifung und Unterhaltung zu gewéhrleisten.

Die abschlieBende Beurteilung kann erst nach der Untersuchung erfolgen. Der Eigentiimer / Betreiber
hat die entsprechenden Nachweise zu fithren und der Wasserbehorde vorzulegen.
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname Ruckhalteraum Klemmerkurve

Stand Marz 2010

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage

Eigentimer Gemeinde Birkenfeld

Betreiber (falls unterschiedlich
zum Eigentimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentimer)

Anlagentyp ungesteuert Hauptschluss Hauptzweck Hochwasserschutz

Nebenzweck 1 keine Angabe Nebenzweck 2 keine Angabe

Sonstiger Zweck

1.2 Lage

Hauptgewasser _Grafenhauser Bach Land-/Stadtkreis Enzkreis
Gemeinde Birkenfeld Gemarkung Grafenhausen
Gewann Flurstlcks-Nr.

Rechtswert Hochwert

Lage zum Gewasser im

Einzugsgebiet 1,8 km? ermittelt aus keine Angabe
Talform Kerbtal Gefalle mittel
Beschreibung: Ca. 8%

1.3 Technische Daten

Baujahr 1999 Dauerstau nein
Bauabnahme Abnahme durch

Abfluss bei HQ1qg m3/s

max. Stauflache 1500 m? ermittelt aus geschatzt
Dauerstauflache m? ermittelt aus

max. Stauvolumen 2700 ermittelt aus geschatzt
Dauerstauvolumen m?3 ermittelt aus

maximale Stauhéhe (zwischen Gelande und Dammkrone) 3m

Stauhdhe (zwischen Geldnde und Oberkante HWEA) m
Stauhdhe-Dauerstau m
Riickhalteraum - Nutzung der Flache Odland

Art des Absperrbauwerks Erdamm

Absperrbauwerk

Neigung wasserseitig 1: 3 landseitig 1: 3

Kronenbreite 4 m Kronenlange 40 m
Kronenbefestigung

Dammaufbau Wasserseitiger Dichtkdrper Bewuchs | Gras, Brombeer
Schittmaterial Landseitiger Steinschittkrper Dammflachen- Grinland

nutzung
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1.4 Weitere Angaben

bisher hdchste Einstauhdhe am tber[_] unter [_] OK Dammkrone m

Beschreibung

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung:

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung: grundsatzlich gegeben, allerdings Berechnung ohne Verkehrslast, daher
bei Einstau keine Befahrung zulassig.

Dammverteidigung moglich
Beschreibung:

Betriebsreglement liegt nicht vor Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung _liegt vor

Wasserrechtliche Entscheidung vom 15.8.1997 durch LRA Enzkreis

Aktenzeichen Az. 691.17

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Bemerkungen

3. Betriebs- und Messeinrichtungen

Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung: Grundablass DN 500, L 20 m

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)
Beschreibung: Uberstrémbar ausgebildet

Betriebsgebaude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung:

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung:

Sonstiges
Beschreibung:

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)

Beschreibung:

(z. B. Haufigkeit)

Unterhaltungsplan _liegt nicht vor Datum

Ansprechpartner Betreiber Telefon
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5. Beschreibung der Anlage
Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation

6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhal-
tung und Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Betriebsvorschrift
liegt vor [] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis kein Bedarf [ ]
Uberwachung / Berichte

Durchgefihrt am  durch Bericht beigefligt
ja [] nein []

7. Beurteilung des Gefahrdungspotentials (Anlagenbericht Teil B)

erforderlich [X

nicht erforderlich [_]

weil

[ ] Stauanlagen kleiner 1 m maximale Stauhéhe (zwischen Gelande und Dammkrone) oder
500 m® Stauraum (bis Krone)

Bemerkung

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Datum
Adresse
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname Rackhalteraum Klemmerkurve

Stand Marz 2010

1. Baulicher Zustand

Besichtigung am

Teilnehmer

Sicherheitsmangel erkennbar keine Angabe

Beschreibung:

Weitergehende Untersuchungen erforderlich keine Angabe

Beschreibung:

Sofortmallnahmen notwendig keine Angabe

Beschreibung:

Erlduterungen:

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential

Entfernung zur Anlage 65 m Art  Wohnbebauung

Sonstiges

Bemerkungen

3. Abwégung

Bericht zu Abwagung mit Beurteilung des Gefdhrdungspotentials (als Anlage beifligen)
liegt vor [X] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Ergebnis der Abwéagung
Stauanlage nach DIN 19700 [ ] oder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung [ ]

Begrindung: Aufgrund der Nahe der Wohnbebauung (Schutzobjekt) ergibt sich bei
dieser vereinfachten Abschatzung durch den groRen maximalen Bre-
schenabfluss eine hohe FlieRgeschwindigkeit und damit eine hohe
Abflussintensitat. Laut Planunterlagen ist der Damm jedoch voll-
Uberstrombar ausgebildet, so dass kein Dammbruch durch tUberstré-
men zu erwarten ist. Die Gefahrdungsabschatzung wirde dadurch nur
eine geringe Gefahrdung ergeben.

Vor einer abschlielenden Beurteilung ist das Absperrbauwerk zu un-
tersuchen. Es ist zu prifen, ob der Damm volliberstrombar ist bzw.
wieder hergestellt werden kann. Danach ist die Uberstrombarkeit
durch regelmaRige Prifung und Unterhaltung zu gewahrleisten.

Die abschlieliende Beurteilung kann erst nach der Untersuchung er-
folgen. Der Eigentimer / Betreiber hat die entsprechenden Nachweise
zu fuhren und der Wasserbehdrde vorzulegen.

Empfehlung far
den Eigentimer:
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Gefihrdungsabschiitzung Riickhalteraum Klemmerkurve

1. Ermittlung der Grundlagendaten mit dem RIPS-WEB Viewer
http://ripswebgis.lubw.bwl.de/rips/ripswebviewer/

Abstand zum nichsten, am Gewdésser liegenden Wohngebdude = 65 m

B T ‘\ : < \:1.._. & LF

Abb. 6.3.3: Luftbild mit der Lage der Profile

Hinweis zur Orientierung in den Profildarstellungen. Das Dammlangsprofil und die Talprofile wurden alle

von links nach rechts angelegt d. h. im Profil ist der 0 m Léngen-Wert links. Das Dammprofil wurde von oben

nach unten, das Talldngsprofil von unten nach oben angelegt. Die Profile sind tiberhdht dargestellt.
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Abb. 6.3.4: Dammprofile
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Abb. 6.3.5: Talprofile

Ermittlung des Volumens bei Einstau bis zur Dammkrone. Die Dammoberkante befindet sich bei
313,5 m+NN.

Volumenberechnung, Basishéhe: 313.5 m
Teilflache 1

Volumen: -2670,02 m?

Flache: 1509 m?

Teilflache 2

Volumen: 21615,69 m3

Flache: 5613 m?

Damit ergibt sich ein maximales Einstauvolu-
men von 2.700 m?.

Abb. 6.3.6: Volumendarstellung im Luftbild.
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Flutwellenabschatzung nach Kapitel 5.2.1
mafgebende Hohe H = hy
frei werdendens Stauvolumen Vo=V

Ermittlung der Gr63e des Breschenabflusses

Annahme: Standart-Trapezbresche

Breschenbreite B=2+H B
Breschenneigungn=1:m m
Breschenabfluss
Schweiz Q,-0,93*B+H %+ 0,72 e m + H %? Qp
Froehlich Qmayx = 0,544 * V/,, %3% « 11?2 Qmax
Zeit bis zur Breschenbildung
Froehlich t = 0,0071 « V,, %" « h,,*° t

Abschéatzung der Abflusswelle
Talgeféalle

H6éhe Dammful landseitig Hois
Hohe Talpunkt Htp

Talhdéhendifferenz = Hp s - Hyp AH
Entfernung (X-Achse, Luftlinie) X
mittleres Talgefalle J = AH/ X J
globaler kst Wert fur den Fliellweg kst
QBresche geWéhIt Qgr gew
Auswertung mit Diagramm 5.1
Hilfvariable X/ V'3
Hilfvariable Jeks =J K
Hilfvariable Qmax/ Qb
Max. Durchflu bei X Qmax
Situation bei Schutzobjekt
lokales Gefalle beim Schutzobjekt Ji
lokale Rauhigkeit KsT1
Trapezprofil - Neigungn=1:m m
Trapezprofil Breite (unten) L
Auswertung mit Diagramm 5.2
Hilfsvariable Dmax = Qmax * M / ksp * J1"2 + L% Drnax
Hilfsvariable Unmax
Wassertiefe hx
Geschwindigkeit Vx
Intensitat |

3,00

2.700

6,00

1,0

40,2

23,3

0,11

308,80

302,70

6,10

65

0,094

20

23,3

4,67

37,54

0,94

22,00

0,055

20

2

10

0,032

0,121

0,6

3,2

1,9
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[m]

[m?]

[m]
[m3/s]
[m3¥/s]

[h]

[m3¥/s]

[-]
[m*?/s]
[-]

[m]

[m]
[m/s]
[m?/s]
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6.4 Fischteichanlage Faulbachsee in Waldenbuch (Landkreis Bdblingen)
Der Faulbachsee wird als Fischteichanlage genutzt. Er wurde von der Forstverwaltung ange-
legt.

Abb. 6.4.2: Einlaufbauwerk Abb. 6.4.3: Dammbauwerk und Dauerstau

Gefahrdungsabschiitzung

Die vereinfachte Flutwellenabschéitzung ergibt eine geringe Gefdhrdung des unterhalb lie-
genden Einzelgehofts (Personen mit Fluchtmdéglichkeit). Die Anlage kann daher als Stauan-
lage von untergeordneter Bedeutung behandelt werden.
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname Fischteichanlage Faulbachsee

Stand 13.04.2011

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage

Eigentimer

Landratsamt Boblingen, Forsten

Betreiber (falls unterschiedlich
zum Eigentimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentimer)

Anlagentyp
Nebenzweck 1

ungesteuert Nebenschluss
Sport / Freizeit

Sonstiger Zweck

Hauptzweck
Nebenzweck 2 keine Angabe

Fischteich

1.2 Lage

Hauptgewéasser _Faulbach Land-/Stadtkreis Boblingen

Gemeinde Waldenbuch Gemarkung Waldenbuch

Gewann Flurstiicks-Nr. 6505

Rechtswert 3 507 824 Hochwert 5389 070

Lage zum Gewasser links

Einzugsgebiet 1,85 km? ermittelt aus Planunterlagen

Talform Muldental Gefalle flach

Beschreibung:

1.3 Technische Daten

Baujahr 1970 Dauerstau ja

Bauabnahme 07.02.1977 Abnahme durch = WWA Kirchheim/Teck, 7312
Kirchheim/Teck

Abfluss bei HQ1qg m?3/s

max. Stauflache 2100 m? ermittelt aus GIS

Dauerstauflache 1700 m? ermittelt aus Planunterlagen

max. Stauvolumen 2200 m?® ermittelt aus GIS

Dauerstauvolumen 1900 m?® ermittelt aus Planunterlagen

maximale Stauhéhe (zwischen Gelande und Dammkrone) 2,7m

Stauhdhe (zwischen Geldnde und Oberkante HWEA) 2,4 m

Stauhdhe-Dauerstau 22m

Rldckhalteraum - Nutzung der Flache

Art des Absperrbauwerks Erdamm

Absperrbauwerk

Neigung wasserseitig 1: 2 landseitig 1: 2

Kronenbreite 1m Kronenldange 40 m

Kronenbefestigung keine Angaben

Erddamm mit 80 cm Tonkern
nicht bekannt

Dammaufbau
Schittmaterial

Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung

Dammflachennutzung

Bewuchs ' Grasnarbe, Geholz

Keine
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1.4 Weitere Angaben

bisher hdchste Einstauhdhe am tber[_] unter [_] OK Dammkrone m
Beschreibung nicht bekannt

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung: _nein

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung: Anlage liegt entlang des Feilbachstralichens, gut zuganglich

Dammverteidigung moglich
Beschreibung:

Betriebsreglement liegt nicht vor Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung | liegt vor

Wasserrechtliche Entscheidung vom 27.04.1976 durch ' Landratsamt
Boblingen

Aktenzeichen 4301-661.13

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch
Aktenzeichen

Bemerkungen Umgestaltung der Entnahmevorrichtung — Beseitigung des Absperrbau-
werks

3. Betriebs- und Messeinrichtungen

Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung: Betonmdnch mit Staubrettern, Grundablass mit 30 cm lichte Weite

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)
Beschreibung: _keine

Betriebsgebaude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung: _keine

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung: _keine

Sonstiges
Beschreibung:

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)

Beschreibung: | nicht bekannt
(z. B. Haufigkeit)

Unterhaltungsplan | liegt nicht vor Datum

Ansprechpartner Betreiber Landratsamt Bdblingen, Forsten Telefon
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5. Beschreibung der Anlage

Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation
siehe Anlagen

6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhal-
tung und Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis

Betriebsvorschrift
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis kein Bedarf [ ]

Uberwachung / Berichte

Durchgefihrt am  durch Bericht beigefligt
jal] nein []
jal ]l nein[]
jall nein[]

7. Beurteilung des Gefahrdungspotentials (Anlagenbericht Teil B)

nicht erforderlich [_] erforderlich [X

weil  Gefahrdung von Unterliegern nicht pauschal ausgeschlossen werden kann.

[ ] Stauanlagen kleiner 1 m maximale Stauhéhe (zwischen Gelande und Dammkrone) oder

500 m® Stauraum (bis Krone)

Bemerkung

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Datum 11.05.2011
Adresse Landratsamt Béblingen, Wasserwirtschaft, Parkstr. 16, 71034 Bdblingen
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname Fischteich Faulbachsee

Stand 13.04.2011

1. Baulicher Zustand

Besichtigung am Mai 2010 und Marz 2011

Teilnehmer NN

Sicherheitsmangel erkennbar nein

Beschreibung:

Weitergehende Untersuchungen erforderlich nein

Beschreibung:

Sofortmallnahmen notwendig nein

Beschreibung:

Erlauterungen:

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential

Entfernung zur Anlage 600 m Art _Einzelgehoft ,Obere Sagmihle”

Sonstiges

Bemerkungen

3. Abwéagung

Bericht zu Abwagung mit Beurteilung des Gefahrdungspotentials (als Anlage beifligen)
liegt vor [ ] erstellt durch Datum

Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

nicht erforderlich, weil

Ergebnis der Abwagung
Stauanlage nach DIN 19700 [_Joder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung [X

Begrindung: Vereinfachtes Flutwellenverfahren zeigt keine Gefahr-
dung der Unterlieger
Empfehlung fir den Eigentimer: Gehdlzpflege im Dammbereich

Der Anlagenbericht - Teil B wurde erstellt durch

Datum 11.05.2011
Adresse Landratsamt Boéblingen, Wasserwirtschaft, Parkstr. 16, 71034 Bdblingen

Die Wasserbehotrde stimmt der Einschatzung zu

Datum 11.05.2011
Adresse Landratsamt Boblingen, Wasserwirtschaft, Parkstr. 16, 71034 Béblingen
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Flutwellenabschatzung nach Kapitel 5.2.1

maligebende Hohe

frei werdendens Stauvolumen

H = h,

Ermittlung der Gr63e des Breschenabflusses

Annahme: Standart-Trapezbresche

Breschenbreite B=2 +H
Breschenneigungn=1:m
Breschenabfluss

Schweiz Q,-0,93*B+H %+ 0,72 e m + H %?

Froehlich Quay = 0,544 + \V,, 3% « h,,'%?
Zeit bis zur Breschenbildung

Froehlich t = 0,0071 « V,,%*" « h,,*°

Abschéatzung der Abflusswelle

Talgefalle

Talhdhendifferenz = Hp s - Hrp
Entfernung (X-Achse, Luftlinie)
mittleres Talgefalle J = AH/ X

globaler kst Wert fur den Flielweg

Qgresche gewahlt (siehe Zeile 16 oder 17)
Auswertung mit Diagramm 5.1

Hilfvariable
Hilfvariable
Hilfvariable

Max. Durchfluf bei X
Situation bei Schutzobjekt

lokales Gefélle beim Schutzobjekt
lokale Rauhigkeit
Trapezprofil - Neigungn=1:m
Trapezprofil Breite (unten)
Auswertung mit Diagramm 5.2

Hilfsvariable Diax = Qmax * M>° / sy © J172 « L83

Hilfsvariable
Wassertiefe
Geschwindigkeit
Intensitat

AH
X
J

KsT

QBr gew

X / V1/3

Jeks? =J o K2
Qmax/ Qb
Qmax

Ji

KsT1

Dmax

Umax
hx
VX

2,70

1.900

5,40

1,0

30,9

18,4

0,10

15,60

600

0,026

10

18,4

48,44

2,60

0,32

5,87

0,026

10

20

0,018

0,088

0,4

0,8

0,3
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[m]

[m?]

[m3/s]

[m¥/s]

[h]

[m]
[m/s]
[m?/s]
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6.5 Hochwasserruckhaltebecken Wasserfallen in Vogtsburg-Achkarren (Landkreis
Breisgau-Hochschwarzwald)

Der Retentionsraum Wasserfallen dient zum Riickhalt von Niederschlag aus der landwirtschaftlich
genutzten Flache und der Ortslage von Achkarren.

Abb. 6.5.3. Beckenauslauf (links), HWEA uber Abb. 6.5.4: Wasserfallgraben
Zufahrt (Pfeil)

Gefahrdungsabschiitzung

Unterhalb der Anlage liegen landwirtschaftliche Fldchen, eine Scheune, ein Abwasserpumpwerk und
eine KreisstraBBe (keine Personengefihrdung). Die Flutwellenabschétzung ergibt damit eine geringe
Gefdhrdung. Eine Einstufung als ,,Stauanlage von untergeordneter Bedeutung“ kann erfolgen.
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname: Achkarren HRB Wasserfallen

Stand: 08.03.2011

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage

Eigentimer Stadt Vogtsburg im Kaiserstuhl

Betreiber (falls unterschiedlich
zum Eigentimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentimer)

Anlagentyp ungesteuert Nebenschluss Hauptzweck Hochwasserschutz

Nebenzweck 1 keine Angabe Nebenzweck 2 keine Angabe

Sonstiger Zweck

1.2 Lage
Hauptgewasser Wasserfallgraben Land-/Stadtkreis Breisgau-
Hochschwarzwald
Gemeinde Vogtsburg Gemarkung Achkarren
Gewann Flursticks-Nr.
Lage zum Gewasser rechts
Einzugsgebiet 3,93 km? ermittelt aus Planunterlagen
Talform breites Tal Gefalle flach
Beschreibung:
1.3 Technische Daten
Baujahr 1973 Dauerstau nein
Bauabnahme Abnahme durch
Abfluss bei HQ1qg m?3/s
max. Stauflache m? ermittelt aus _keine Angabe
Dauerstauflache m? ermittelt aus keine Angabe
max. Stauvolumen 8000 gew. HW-raum ermittelt aus ' Planunterlagen
/ 5800 m3zwischen Krone und
Breschensohle
Dauerstauvolumen m? ermittelt aus keine Angabe
maximale Stauhéhe (zwischen Geldnde und Dammkrone) 1,45 m
Stauh6he (zwischen Gelande und Oberkante HWEA) m
Stauhdhe-Dauerstau m

Ruckhalteraum - Nutzung der Flache _Schilfbiotop

Art des Absperrbauwerks Erdamm

Absperrbauwerk

Neigung wasserseitig 1: landseitig 1:
Kronenbreite 2,3 m Kronenlange 100 m
Kronenbefestigung

Dammaufbau Bewuchs
Schittmaterial Dammflachennutzung
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1.4 Weitere Angaben

bisher hdchste Einstauhdhe am tber[_] unter [_] OK Dammkrone m

Beschreibung

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung: Sicherheitiberprifung (10/2002)

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung: | ja

Dammverteidigung moglich
Beschreibung: | ja

Betriebsreglement keine Angabe Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung keine Angabe

Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Bemerkungen

3. Betriebs- und Messeinrichtungen

Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung: DN 600

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)
Beschreibung: ' unbefestigte Dammscharte

Betriebsgebaude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung: | keine

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung: _keine

Sonstiges
Beschreibung:

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)

Beschreibung:

(z. B. Haufigkeit)

Unterhaltungsplan liegt nicht vor Datum
Ansprechpartner Betreiber Stadt Vogtburg Telefon
Uberwachungsbeauftragter Telefon
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5. Beschreibung der Anlage

Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation

6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhal-
tung und Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Betriebsvorschrift
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis kein Bedarf [ ]
Uberwachung / Berichte

Durchgefihrt am  durch Bericht beigefligt
jal[]l nein[]

7. Beurteilung des Gefahrdungspotentials (Anlagenbericht Teil B)

nicht erforderlich [_] erforderlich [X

weil

[] Stauanlagen kleiner 1 m maximale Stauhdhe (zwischen Geléande und Dammkrone) oder

500 m® Stauraum (bis Krone)

Bemerkung

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Datum 8.3.2011
Adresse Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname Achkarren HRB Wasserfallen

Stand 08.03.2011

1. Baulicher Zustand

Besichtigung am

Teilnehmer

Sicherheitsmangel erkennbar keine Angabe

Beschreibung:

Weitergehende Untersuchungen erforderlich keine Angabe

Beschreibung:

SofortmalRnahmen notwendig keine Angabe

Beschreibung:

Erlauterungen:

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential

Entfernung zur Anlage 200 m Art | StralRe

Sonstiges

Bemerkungen

3. Abwagung

Bericht zu Abwagung mit Beurteilung des Gefahrdungspotentials (als Anlage beifligen)
liegt vor [X] erstellt durch _Ingenieurbiiro Datum 08.03.2011
Titel Flutwellenberechnung Wasserfallen

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Ergebnis der Abwagung
Stauanlage nach DIN 19700 [ ] oder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung =

Begrindung: Gefahrdungspotential ist gering

Empfehlung fir den Eigentimer: Bewuchs am Damm entfernen, Dammscharte aus-
bauen, Auslassbauwerk optimieren

Der Anlagenbericht - Teil B wurde erstellt durch

Datum 08.03.2011
Adresse Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald

Die Wasserbehdrde stimmt der Einschatzung zu

Datum 08.03.2011
Adresse Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald
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Flutwellenabschatzung nach Kapitel 5.2.1
maligebende Hohe H=hy 1,45|[m]
frei werdendens Stauvolumen Vo=V 5.800 | [m?]

Ermittlung der Gr63e des Breschenabflusses
Annahme: Standart-Trapezbresche

Breschenbreite B=2 < H B 2,90 | [m]
Breschenneigungn=1:m m 1,0][-]
Breschenabfluss
Schweiz Qp-0,93+B+H?*+ 0,72 +m « H %2 Qo 6,5 | [m?/s]
Froehlich Qmax = 0,544 + V,, 3% « 12 Qimax 12,1 |[m¥/s]
Zeit bis zur Breschenbildung
Froehlich t = 0,0071 « V,, %% « h,,*° t 0,30 |[h]

Abschatzung der Abflusswelle

Talgefalle
Hohe Dammfuld landseitig Hps 186,47 | [m+NN]
Hohe Talpunkt Hrp 185,11 | [m+NN]
Talhdhendifferenz = Hp s - Hyp AH 1,36 | [mM]
Entfernung (X-Achse, Luftlinie) X 200|[m]
mittleres Talgefalle J = AH/ X J 0,007 | [-]
globaler ks; Wert fiir den FlieRweg kst 30| [m"3/s]
QBresche geWahlt QBr gew 6,5 | [m?/s]
Auswertung mit Diagramm 5.1
Hilfvariable Y OAYAS 11,13
Hilfvariable Jeks?=JeK* | 6,12
Hilfvariable Qmax/ Qp 0,70
Max. Durchfluf bei X Qmax 4,55 | [m3/s]
Situation bei Schutzobjekt
lokales Gefalle beim Schutzobjekt Ji 0,01 |[-]
lokale Rauhigkeit ksT1 50| [mY3/s]
Trapezprofil - Neigungn=1:m m 10| [-]
Trapezprofil Breite (unten) L 50 | [m]
Auswertung mit Diagramm 5.2

Hilfsvariable Dmax = Qmax * M / kst * J1"2 « L% Dinax 0,001
Hilfsvariable Unmax 0,018
Wassertiefe hx 0,1|[m]
Geschwindigkeit VX 1,0|[m/s]
Intensitat I 0,1 |[m?%/s]
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6.6 Stauanlage Tunsel in Bad-Krozingen (Landkreis Breisgau-
Hochschwarzwald)
Die Stauanlage Tunsel in Tunsel bei Bad-Krozingen (Landkreis Breisgau-Hoch-

schwarzwald) wurde als Retentionsraum fir ein vorhandenes Grabensystem an der
Bundesstralle B 3 angelegt.

bl B ¥

Abb. 6.6.2: Retentionsraum und Durchlassbauwerk  Abb. 6.6.3: Damm mit Stral3e

Gefahrdungsabschatzung

Die Flutwellenabschatzung ergab eine geringe Gefahrdung flr Personen mit Fluchtmaoglich-
keit. Des Weitern schitzt der Bahndamm die Ortschaft. Daher kann die Anlage als ,Unter-
geordnete Stauanlage“ betrachtet werden.
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname: Stauanlage Tunsel

Stand: 8.3.2011

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage

Eigentimer Stadt Bad Krozingen

Betreiber (falls unterschiedlich
zum Eigentimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentimer)

Anlagentyp ungesteuert Hauptschluss Hauptzweck Sonstiger

Nebenzweck 1 keine Angabe Nebenzweck 2 keine Angabe

Sonstiger Zweck

1.2 Lage

Hauptgewasser Neugraben Land-/Stadtkreis Breisgau-
Hochschwarzwald

Gemeinde Bad Krozingen Gemarkung Tunsel

Gewann Flurstiicks-Nr. 4338, 4339

Rechtswert 3401159 Hochwert 5307480

Lage zum Gewasser im

Einzugsgebiet km? ermittelt aus keine Angabe

Talform Sonstiges Gefalle flach

Beschreibung: Lage in Rheinebene

1.3 Technische Daten

Baujahr Dauerstau nein

Bauabnahme Abnahme durch

Abfluss bei HQ1qo m3/s

max. Stauflache 8.500 m? ermittelt aus Top-Karten/GIS

Dauerstauflache m? ermittelt aus keine Angabe

max. Stauvolumen 5.300 m?® ermittelt aus Top-Karten/GIS

Dauerstauvolumen m?3 ermittelt aus keine Angabe

maximale Dammhohe Uber Gelande 1,3 m

Stauh6he 1,0 m

Rickhalteraum — Nutzung der Flache  Brachflache

Art des Absperrbauwerks Erdamm

Absperrbauwerk Strallendamm

Neigung wasserseitig 1: | 2 landseitig 1: 2

Kronenbreite 22 m Kronenlange 90 m

Kronenbefestigung z. T. Asphalt

Dammaufbau

Bewuchs ' dichter Geholzbe-
wuchs

Schuttmaterial

Dammflachennutzung Geholz, Grasflache
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1.4 Weitere Angaben

bisher hdchste Einstauhdhe am tber[_] unter [_] OK Dammkrone m

Beschreibung

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung: _nein

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung: | Ist gegeben

Dammverteidigung moglich
Beschreibung: | ja

Betriebsreglement keine Angabe Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung | liegt nicht vor

Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Bemerkungen

3. Betriebs- und Messeinrichtungen

Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung: Rohrdohle

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)
Beschreibung: = Stauklappe

Betriebsgebaude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung:

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung:

Sonstiges
Beschreibung:

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)

Beschreibung: | seltener Pflegeinsatz (z. B. Mahd im RHR)

(z. B. Haufigkeit)

Unterhaltungsplan keine Angabe Datum
Ansprechpartner Unterhaltung Stadt Bad Krozingen Telefon
Uberwachungsbeauftragter Telefon
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5. Beschreibung der Anlage
Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation
Fotos sind vorhanden

6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhal-
tung und Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis

Betriebsvorschrift
liegt vor [] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis kein Bedarf [X

Uberwachung / Berichte

Durchgefihrt am  durch Bericht beigefigt
jall nein| |
jal | nein| |

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Datum 8.3.11

Adresse Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname: Stauanlage Tunsel

Stand: 8.3.2011

1. Baulicher Zustand

Besichtigung am

Teilnehmer

Sicherheitsmangel erkennbar keine Angabe

Beschreibung: HWEA nicht funktionsfahig

Weitergehende Untersuchungen erforderlich ja

Beschreibung: Sicherheitsprifung ist fur 2012 vorgesehen

Sofortmallnahmen notwendig nein

Beschreibung:

Erlauterungen:

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential

Entfernung zur Anlage 360 m Art | Dorf

Sonstiges

Bemerkungen  Malgebend fir Flutwelle ist ein Durchlass im Bahndamm

3. Abwagung

Bericht zu Abwagung mit Beurteilung des Gefahrdungspotentials (als Anlage beifligen)
liegt vor [X] erstellt durch | LRA Breisgau-Hochschwarzwald Datum 8.3.11

Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Ergebnis der Abwagung
Stauanlage nach DIN 19700 [ ] oder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung [X

Begrindung: Flutwellenabschatzung ergibt nur geringe Gefahrdung

Empfehlung fur den Eigentumer: keine

Der Anlagenbericht - Teil B wurde erstellt durch

Datum 8.3.11
Adresse Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald

Die Wasserbehotrde stimmt der Einschatzung zu

Datum 8.3.11
Adresse Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald
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Ermittlung Grundlagendaten mit RIPS-Viewer
Der Querschnitt 3 ist maB3gebend, da hier eine Einengung aufgrund eines Durchlasses im Bahndamm

besteht. Das der Stauanlage Tunsel am nichsten gelegene Gebdude weist einen Abstand von ca.
360 m auf.

Abb. 6.6.4: Ubersichtskarte mit Profildarstellung

Querschnitt 3

2270

2265
226.0 I . . ]

2255

Hohe in Meter Uber NN,

2250 S

2245 ' § + i s
0 10 20 30 40 -11] B0

Lange in Meter
Abb. 6.6.5: Querschnitt 3
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Flutwellenabschatzung nach Kapitel 5.2.1
maligebende Hohe H=hy
frei werdendens Stauvolumen Vo= Vy

Ermittlung der Gr6R3e des Breschenabflusses
Annahme: Standart-Trapezbresche

Breschenbreite B=2 +H B
Breschenneigungn=1:m m
Breschenabfluss
Schweiz Q,-0,93 B+ H %3+ 0,72 e m « H %2 Qo
Froehlich Qmax = 0,544 * V, %% « h, 1?2 Qmax
Zeit bis zur Breschenbildung
Froehlich t = 0,0071 « V,, %47 « h,,/*° t

Abschéatzung der Abflusswelle
Talgeféalle

Héhe Dammful landseitig Hpis

Hoéhe Talpunkt Hrp
Talhdéhendifferenz = Hp.s - Hrp AH
Entfernung (X-Achse, Luftlinie) X
mittleres Talgefalle J = AH/ X J
globaler kst Wert fur den FlieRweg Kst
c)Bresche geWéhlt QBr gew

Auswertung mit Diagramm 5.1
Hilfvariable X /V'"»
Hilfvariable Jeks® =JeK?
Hilfvariable Qmax/ Qo
Max. DurchfluR bei X Qrmax
Situation bei Schutzobjekt
lokales Gefalle beim Schutzobjekt J1
lokale Rauhigkeit KsT1
Trapezprofil - Neigungn=1:m m
Trapezprofil Breite (unten) L
Auswertung mit Diagramm 5.2

Hilfsvariable Dmax = Qmax * M*° / kst1 * J1"72 « L° Dimax
Hilfsvariable Unmax
Wassertiefe hx
Geschwindigkeit Vx
Intensitat |
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6.7 Robener See in Fahrenbach (Neckar-Odenwald-Kreis)

Der Robener See in Fahrenbach (Neckar-Odenwald-Kreis) wurde urspriinglich als Fischteich ange-
legt. Zwischenzeitlich wurde der See bzw. sein Umfeld als Naturschutzgebiet ausgewiesen.

|
L2 /
/Ler(t/‘)/\-ﬂ /\\“/[HI

Abb. 6.7.1: Ubersichtskarte

Abb. 6.7.3: Hochwasserentlastung Abb. 6.7.4: See

Gefihrdungsabschitzung

Da die Anlage relativ weit (etliche Kilometer) vom ndchsten Anwesen entfernt ist, keine Damm-
bruchgefahr aufgrund einer Spundwand im Damm besteht und eine gut dimensionierte Hochwasser-
entlastungsanlage existiert, besteht ein sehr geringes Gefahrenpotential. Auf die Abschidtzung wurde
daher verzichtet. Eine Einstufung als ,,Stauanlage von untergeordneter Bedeutung* kann erfolgen.
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Anlagenbericht
Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname Robener See

Stand April 2011

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage

Eigentimer Evangelische Stiftung Pflege Schénau

Betreiber (falls unterschiedlich
zum Eigentimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentimer)

Anlagentyp ungesteuert Hauptschluss Hauptzweck Natur- / Vogelschutz

Nebenzweck 1 Fischteich Nebenzweck 2 keine Angabe

Sonstiger Zweck Naherholung

1.2 Lage

Hauptgewasser ' Seebach Land-/Stadtkreis Neckar-Odenwald-
Kreis

Gemeinde Mosbach / Fahrenbach Gemarkung Mosbach / Fahren-
bach / Robern

Gewann Flurstiicks-Nr. 376, 1830, 754

Rechtswert 3511007 Hochwert 5478504

Lage zum Gewasser im

Einzugsgebiet 4,4 km? ermittelt aus Top-Karten/GIS

Talform Muldental Gefalle mittel

Beschreibung: Am Anlagenstandort liegt ein breites Muldental vor. Bachabwarts

wird das Tal immer enger und steiler.

1.3 Technische Daten

Baujahr 1967 Dauerstau ja

Bauabnahme Abnahme durch

Abfluss bei HQ1qo 5,6 m3/s

max. Stauflache 20.000 m? ermittelt aus geschatzt

Dauerstauflache 12.000 m? ermittelt aus Planunterlagen

max. Stauvolumen 7.500 m® ermittelt aus | geschatzt

Dauerstauvolumen 5.000 m?® ermittelt aus geschatzt

maximale Stauhdhe (zwischen Gelande und Dammkrone) 2,8 m

Stauhohe (zwischen Gelande und Oberkante HWEA) 1,8 m

Stauhohe-Dauerstau 2,1m

Rickhalteraum - Nutzung der Flache

Art des Absperrbauwerks Erdamm mit Spundwand

Absperrbauwerk

Neigung wasserseitig 1: | 2 landseitig 1: 3

Kronenbreite 55m Kronenlange 120 m

Kronenbefestigung Bitumenweg

Dammaufbau homogen Bewuchs _Einzelgehdlze

Schuttmaterial Ton /Lehm Dammflachennutzung keine

60 | Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung



1.4 Weitere Angaben

bisher héchste Einstauhdhe am tber[_] unter [_] OK Dammkrone m
Beschreibung

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung: _nein

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung: Gute Zufahrtsmdglichkeit iber vorhandene Waldwege

Dammverteidigung moglich
Beschreibung: ' Ja Giber Dammkronenweg

Betriebsreglement nicht erforderlich Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung | liegt vor

Wasserrechtliche Entscheidung vom 10.6.1966 durch LRA NOK

Aktenzeichen

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Bemerkungen Die Anlage wurde als Fischteich genehmigt.

3. Betriebs- und Messeinrichtungen

Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung: | Mdénch mit Grundablass in HW-Trog

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)
Beschreibung: Trogbauwerk mit Rechteckdurchlass unter den Damm b *h =1,0 * 1,55 m

Betriebsgebaude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung: | Nicht vorhanden

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung: Nicht vorhanden

Sonstiges
Beschreibung: Als Biberschutz wurde in den Damm eine Spundwand eingebracht.

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)

Beschreibung: Mehrmals jahrlich durch Forststitzpunkt

(z. B. Haufigkeit)

Unterhaltungsplan _keine Angabe Datum

Ansprechpartner Betreiber Revierleiter Telefon
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5. Beschreibung der Anlage

Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation

6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhal-
tung und Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [X] erstellt durch LRA NOK Datum
Titel Ermittlung der HW-Abfliisse Uber das Regionalisierungsverfahren.

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor X] wird erstellt bis Nicht erforderlich, breiter Damm mit Spundwand

Betriebsvorschrift
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis kein Bedarf []

Uberwachung / Berichte

Durchgefihrt am  durch Bericht beigefligt
jal]l nein[]
jal ]l nein[]
jall nein[]

7. Beurteilung des Gefahrdungspotentials (Anlagenbericht Teil B)

nicht erforderlich [_] erforderlich [X]

weil

[] Stauanlagen kleiner 1 m maximale Stauhéhe (zwischen Gelande und Dammkrone) oder

500 m?® Stauraum (bis Krone)

Bemerkung

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Datum 20.5.2011
Adresse Neckar-Odenwald-Kreis
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Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname Robener See

Stand April 2011

1. Baulicher Zustand

Besichtigung am

Teilnehmer

Sicherheitsmangel erkennbar nein

Beschreibung:

Weitergehende Untersuchungen erforderlich nein

Beschreibung:

Sofortmallnahmen notwendig nein

Beschreibung:

Erlauterungen:

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential

Entfernung zur Anlage 8000 m Art | Einzelgehoft

Sonstiges

Bemerkungen

3. Abwagung

Bericht zu Abwéagung mit Beurteilung des Gefédhrdungspotentials (als Anlage beifigen)
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [X] wird erstellt bis | Nicht erforderlich

Ergebnis der Abwagung

Stauanlage nach DIN 19700 [ | oder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung [X]

Begrindung: Spundwand, groRe Entfernung zum Schutzgut, gut
dimensionierte Hochwasserentlastungsanlage

Empfehlung fur den Eigentumer:

Der Anlagenbericht - Teil B wurde erstellt durch

Datum 20.5.2011
Adresse Neckar-Odenwald-Kreis

Die Wasserbehdrde stimmt der Einschatzung zu

Datum 20.5.2011
Adresse Neckar-Odenwald-Kreis
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Anlage 1
Anlagenbericht

Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil A - Beschreibung und technische Daten der Anlage

Anlagenname

Stand

WIBAS-ID

1. Allgemeine Angaben
1.1 Beschreibung der Anlage
Eigentiimer

Betreiber (falls unterschiedlich
zum Eigentiimer)

Trager der Unterhaltungslast

(falls unterschiedlich zum Eigentiimer)

Anlagentyp

Hauptzweck

Nebenzweck 1

Nebenzweck 2

Sonstiger Zweck

1.2 Lage

Hauptgewisser Land-/Stadtkreis
Gemeinde Gemarkung
Gewann Flurstiicks-Nr.
Rechtswert Hochwert

Lage zum Gewésser

Einzugsgebiet km? ermittelt aus
Talform Gefille
Beschreibung:

1.3 Technische Daten

Baujahr Dauerstau
Bauabnahme Abnahme durch

Abfluss bei HQ

m?3/s

max. Stauflidche

m? ermittelt aus

Dauerstauflache m? ermittelt aus

max. Stauvolumen m? ermittelt aus
Dauerstauvolumen m? ermittelt aus
maximale Stauhdhe (zwischen Geldnde und Dammkrone) m
Stauhdhe (zwischen Geldnde und Oberkante HWEA) m
Stauhohe-Dauerstau m
Riickhalteraum - Nutzung der Flache

Art des Absperrbauwerks

Absperrbauwerk

Neigung wasserseitig 1: landseitig 1:
Kronenbreite m Kronenlénge m
Kronenbefestigung

Dammaufbau Bewuchs

66 | Stauanlagen von untergeordneter Bedeutung



1.4 Weitere Angaben
bisher héchste Einstauh6he am iiber[_] unter [ ] OK Dammkrone
Beschreibung

liegen Untersuchungen vor (z.B. Geotechnik, Hydraulik, Hydrologie, Statik)
Beschreibung:

Zuganglichkeit der Anlage (auch im Einstaufall)
Beschreibung:

Dammverteidigung moglich
Beschreibung:

Betriebsreglement Datum

2. Genehmigung(en)

Wasserrechtliche Entscheidung

Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Anderungsplanung:
Wasserrechtliche Entscheidung vom durch

Aktenzeichen

Bemerkungen

3. Betriebs- und Messeinrichtungen

Grundablass/Durchlassbauwerk
Beschreibung:

Hochwasserentlastung Typ (falls vorhanden)
Beschreibung:

Betriebsgebdude und Steuerungstechnik (falls vorhanden)
Beschreibung:

Messeinrichtungen (falls vorhanden, z. B. Sickerwasser)
Beschreibung:

Sonstiges
Beschreibung:

4. Unterhaltung und Uberwachung (Uberwachungsberichte sind als Anlage in Kapitel 6)

Beschreibung:

(z. B. Haufigkeit)

Unterhaltungsplan Datum

Ansprechpartner Betreiber Telefon

5. Beschreibung der Anlage
Lageplan, Langs- und Querschnitte (wenn vorhanden) sowie Bilddokumentation
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6. Anlagen zum Anlagenbericht (kontinuierliche Fortschreibung im Zuge der Instandhaltung und
Uberwachung sowie Anlagenschau)

Hydrologische und hydraulische Bewertung
liegt vor [] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [] wird erstellt bis

Standsicherheit (sachkundige Bewertung des Absperrbauwerks)
liegt vor [ erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

Betriebsvorschrift
liegt vor [] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [ ] wird erstellt bis kein Bedarf [ ]

Uberwachung / Berichte

Durchgefiihrt am durch Bericht beigefiigt
ja[ ] nein [
ja[ ] nein [ |
ja [ ] nein [ ]

7. Beurteilung des Gefihrdungspotentials (Anlagenbericht Teil B)

nicht erforderlich [_] erforderlich [_]

weil

[] Stauanlagen kleiner 1 m maximale Stauhdhe (zwischen Gelidnde und Dammkrone) oder 500 m? Stau-

raum (bis Krone)

Bemerkung

Der Anlagenbericht — Teil A wurde erstellt durch

Bearbeiter Unterschrift
Datum
Adresse
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Anlage 2

Anlagenbericht
Stauanlage von untergeordneter Bedeutung
Teil B- Beurteilung des Gefahrdungspotentials der Anlage

Anlagenname

Stand

WIBAS-ID

1. Baulicher Zustand

Besichtigung am

Teilnehmer

Sicherheitsméingel erkennbar

Beschreibung:

Weitergehende Untersuchungen erforderlich

Beschreibung:

SofortmaBBnahmen notwendig

Beschreibung:

Erlduterungen:

2. Unterhalb liegendes Gefahrenpotential

Entfernung zur Anlage m  Art

Sonstiges

Bemerkungen

3. Abwigung

Bericht zu Abwigung mit Beurteilung des Gefihrdungspotentials (als Anlage beifiigen)
liegt vor [_] erstellt durch Datum
Titel

liegt nicht vor [_] wird erstellt bis

nicht erforderlich, weil

Ergebnis der Abwéigung
Stauanlage nach DIN 19700 [] oder Stauanlage von untergeordneter Bedeutung [ ]
Begriindung:

Empfehlung fiir den Eigentiimer:

Der Anlagenbericht - Teil B wurde erstellt durch

Bearbeiter Unterschrift

Datum
Adresse

Die Wasserbehorde stimmt der Einschitzung zu

Bearbeiter Unterschrift

Datum
Adresse
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